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केंद्रीय हिंदी संस्थान की ओर से हिंदी के सामाजिक संदर्भ पर यह 
संकलन कई दृष्टियों से महत्वपूर्ण है। हिदी के समाजभाषावैज्ञातिक पक्ष पर्‌ 
बहुत कम काम हुआ है यद्यपि भाषा के सामाजिक संदर्भों के विश्लेषण की 
जितनी आवश्यकता आज भारत को हैं उतनी शायद बहुत कम देशों को होगी 
क्योंकि मौजूदा स्थिति में भाषा हमारे देश की सामाजिक, सांस्कृतिक तथा 
राजनैतिक एकता के प्रश्न से जुड़ी है । 

सस्यूर (1916) तथा ब्लूमफील्ड (1933) के वाद एक बहुत लंबे अरसे 
तक आधुनिक भाषाविज्ञान ने भाषा के संरचनात्मक विश्लेषण को अपना 
अध्ययन विषय बनाए रखा और इस सीमित क्षेत्र में इसे पर्याप्त सफलता भी 
मिली । इस परंपरा को एक पूर्णतः नई दिशा दी चॉम्स्की (1957) ने, 
जिन्होंने भाषा के मूल को ध्वनि, रूप UT वाक्य में नहीं बल्कि मानव-मस्तिष्क 
में ga तथा भाषा को एक मनोवादी (मेंटलिस्ट) आयाम प्रदान किया । 
फलतः भाषा मूर्तं न होकर एक अमूर्त विषय बन गई और इसका व्याकरण 
भाषा-विशिष्ट व्याकरण न होकर सर्वंभापा व्याकरण बन गया । लेबाव 
(1966) ओर फिशमन (1968) ने भाषा को एक और नया आयाम प्रदान 
किया और भाषा को मूलतः समाज की वस्तु माना । यही समाजभाषाविज्ञान 
का जन्म था । चॉम्स्की ने भाषा को समरूप माना था, पंरतु समाजभाषा- 
वैज्ञानिकों ने भाषा को मुलतः विषमरूपी माना, क्योंकि भाषा को सामाजिक 
संदभों द्वारा नियंत्रित मानते ही इसमें अनेक भेद तथा उपभेद fears देने 
लगते हैं । 

इस नए आयाम के जुड़ जाने से भाषा की परिभाषा ही बदल गई । भाषा 
(या कोड) से हमारा तात्पयं विभिन्न भाषाओं (जसे हिदी, अंग्रेजी, बंगला 
आदि) से भी हो सकता है, क्षेत्रीय बोलियों (जैसे अवधी, ब्रज, भोजपुरी 
आदि) से भी, सामाजिक वर्ग की बोलियों (जैसे बाजारू हिंदी, उच्च वर्ग की 
हिंदी आदि) से भी और भाषिक शैलियों (जैसे उच्च हिदी, हिंदुस्तानी, 
बोलचाल की हिंदी, औपचारिक हिदी आदि) से भी । इसी प्रकार समाज 
शब्द से हमारा तात्पर्यं दो व्यक्तियों के सामाजिक संपर्क से भी हो सकता है, 
दो या अधिक समुदायों के बीच परस्पर संपर्क से भी, विभिन्न सामाजिक वर्गों 


( चार ) 


के बीच परस्पर संपर्क से भी, और दो राष्ट्रों के बीच परस्पर संपर्क सै भी 
प्रश्‍न उठता है कि क्या इन भाषा भेदों तथा सामाजिक स्तर भेदों के बीच कोई 
पैटर्न या व्यवस्था है। यदि हम किसी व्यक्ति से 'आइए, तशरीफ रखिए' 
कहते हैं, किसी से 'आइए बैठिए' किसी से 'आओ der और किसी से 'आ, 
बैठ? तो क्या इस कोड परिवर्तन ओर वार्तालाप में भाग लेने वाले वक्ता तथा 
श्रोता के सामाजिक स्तर भेद के बीच कोई सह-संवंध है क्‍या भाषिक 
विकल्प की यह स्थिति भाषिक अर्थ के साथ-साथ कोई सामाजिक सूचना भी 
देती है? सामाजिक तथा भाषिक विभेदों के बीच सह-संबंधों की यह व्याख्या 
समाजभाषाविज्ञान का एक प्रमुख अध्ययन-विषय है | 
इसी प्रकार विभिन्न व्यवहार क्षेत्रों में दो या अधिक सामाजिक वर्गो के 
बीच या एक ही सामाजिक at के अंतर्गत परस्पर बोधगम्यता भाषिक 
संप्रेषणीयता की एक आवश्यक शतं है । यदि बोधगम्यता या प्रेषणीयता किसी 
भी मात्रा में अपर्याप्त हो तो सामाजिक प्रशासन के स्तर पर भाषानियोजन 
की आवश्यकता होगी या भाषिक स्तर पर भाषा-मानकीकरण की । यहीं पर 
संस्थागत भाषाविज्ञान? का प्रवेश होता है जो समाजभाषाविज्ञान का ही एक 
अंग है । 
भले ही संरचनात्मक भाषाविज्ञान, रचनांतरण व्याकरण तथा समाज- 
भाषाविज्ञान के सिद्धांतों और पद्धतियों में अंतर हो, भाषा के समग्र रूप के 
अध्ययन के लिए ये तीनों आयाम जरूरी हैं। एक भाषा के आंतरिक (संर- 
चनात्मक) पक्ष का विश्लेषण प्रस्तुत करता है, दूसरा अमूर्त (मानसिक) पक्ष 
का और तीसरा बाहू य (सामाजिक) पक्ष का । चूंकि समाजभाषाविज्ञान दो 
विज्ञानों का योग है, इसलिए दोनों उसी सीमा तक एक दूसरे के क्षेत्र में 
प्रविष्ट करते हैं जहाँ तक उन्हें अपने अध्ययन के लिए सामग्री की जरूरत 
होती है । उदाहरण के लिए, भाषाविज्ञान सामान्यतः समाजविज्ञान के क्षेत्र 
में केबल “सामाजिक वर्गीकरण' को सीमा तक ही प्रविष्ट कर संतुष्ट रह जाता 
है । उस वर्गीकरण के अभाषिक dant के विश्लेषण से उसे कोई वास्ता नहीं 
होता । इसी प्रकार समाजवंज्ञानिक भी भाषाओं को “शुद्ध, मिश्रित, ‘sea 
वर्गीय,” “निम्नवर्गीय, आदि कोटियों में वर्गीकृत कर छोड़ देता है, उससे आगे 
स्वनिम, sha तक वह नहीं बैठना चाहता | उक्त निर्धारित सीमाओं के 
अंतर्गत रहते हुए भी भाषा (कोड) अपने विभिन्न प्रयोगों तथा वैकल्पिक रूपों 
द्वारा असीमित सामाजिक सूचना प्रदान करने की क्षमता रखती है। 


hte a 


( वषांचा ) 


सर्वनाम, रंगों के नाम, संबोधन-शब्द, आज्ञार्थक रचना आदि भाषिक रूप 
जितने भाषावेज्ञानिक महत्व के माने जाते हैं उतने ही समाजवेज्ञानिक महत्व 
के भी । इसी प्रकार मा तक भाया/राष्ट्रभापा/संपर्कभाषा का चयन, भाषा- 
मानकीकरण प्रक्रिया, भाषानियोजन तथा भाषा-तीति आदि विषय जितने 
समाजवेज्ञानिक महत्व के हैं उतने ही भाषारवेज्ञानिक के भी । 

समाजभाषाविज्ञान के अध्ययन को प्रेरित करने वाले तत्व हैं--बहु- 
भाषिकता, जातिगत विविधता, संश्लिष्ट संस्कृति, भाषा-सुरक्षा, भाषा की दीर्घ 
परंपरा, भाषा-परिवर्तन, भाषा-मानकीकरण, भाषानियोजन आदि । कहना 
न होगा कि ये सभी अध्ययन-विषय मुख्यतः अविकसित राष्ट्रों की समस्याओं 
से जुड़े हैं। अमरीका में एक लंबे असे तक संरचनात्मक भाषाविज्ञान के पक्ष 
में भाषा के सामाजिक पक्षों के अध्ययन के प्रति अरुचि का एक कारण यह 
भी है कि वहाँ उपर्युक्त तत्वों का लगभग अभाव है । इसलिए बाद में जव 
अमरीकी समाजभाषावैज्ञानिकों ने इस दिशा में कार्य प्रारंभ किया तो उनको 
क्षेत्रीय कार्य के लिए अधिकांशतः दूसरे देशों या अविकसित क्षेत्रों की समस्याओं 
का अध्ययन करना पड़ा । 

भारत में समाजभाषाविज्ञान के अध्ययन के सभी प्रेरक तत्व यथावत्‌ 
मौजूद हैं जो इस देश में इस अध्ययन की तर्केसंगतता सिद्ध करते हैँ । भारत 
में इस प्रकार के अध्ययन का जितना अधिक स्वतंत्र विकास होगा उतना ही 
देश के लिए उसका प्रत्यक्ष लाभ होगा तथा भाषानियोजन में इससे एक 
अंतदृष्टि प्राप्त होगी । संस्थात प्रकाशन के अलावा कई अन्य प्रकार से भी 
(जैसे--सेमिनार, अनुसंधान तथा प्रशिक्षण द्वारा) इस प्रकार के अध्ययन को 
विकसित करने का प्रयास कर रहा है । 


आशा है, प्रस्तुत पुस्तक इस दिशा में एक अभाव की पूर्ति करेगी और 
इससे प्रेरित होकर इस प्रकार की और कई पुस्तके सामने आएंगी । 


1976 गोपाल शर्मा 
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आसुख 


किसी भाषा की व्यवस्था, उसकी सरचनाएँ, आधारभूत सरणियाँ एवं अर्थ 
कोटियाँ आदि सभी उस भाषायी समुदाय की सामाजिक परंपराओं, मान्यताओं 
एवं व्यवहार की विशेषताओं को व्यक्त करती है । भाषा और समाज का संबंध 
अन्योन्याश्रित है और दोनों एक दूसरे को इतनी गहराई, व्यापकता और सघनता 
से प्रभावित करते हैं कि एक का सही-सही विश्लेषण दूसरे की उपेक्षा करके 
सफलतापूर्वक नहीं किया जा सकता | भाषा विश्लेषण के प्रकार्यपरक संप्रदाय, 
संरचनावादी संप्रदाय, एवं रूपांतरण-प्रजननात्मक संप्रदाय, इनमें से कोई भी 
समाज में व्यवहृत भाषा के गत्यात्मक स्वरूप का एवं भाषा के संक्रियात्मक पक्ष 
का पूरा-पूरा वर्णन इसलिए नहीं कर पाते चूँकि ये सव भाषा के सामाजिक पक्ष 
का आधार पूर्णतया अपने विश्लेषणों में स्वीकार नहीं करते । इसीलिए एक 
समाजभाषार्वेज्ञानिक विहान की यह मान्यता कि 'समाजभाषाविज्ञान' ही 
वस्तुतः भाषाविज्ञान हे; संगत और सार्थक प्रतीत होती है | 

भारत में भाषाओं, नृजातियों एवं सांस्कृतिक परंपराओं का ऐसा 
वैविध्य मिलता है जेसा संसार के किसी अन्य देश में सामान्यतया नहीं पाया 
जाता । इस दृष्टि से भारतीय भाषाओं के विश्लेषण, शिक्षण एवं नियोजन के 
लिए उनका समाजभापावेज्ञानिक परिप्रेक्ष्य से अध्ययन किए जाने की नितांत 
आवश्यकता है । 

आधुनिक समाजभाषावज्ञानिक अध्ययन की परंपरा का प्रारंभ पाश्‍चात्य 
अध्येताओं के द्वारा किए जाने का यह एक परिणाम तो है ही कि उनके द्वारा 
विकसित संकल्पनाये, अवधारणाये एवं वर्गीकरण सरणियाँ मूलतः बहुभाषी, बहु- 
नृजातीय एवं बहु-सांस्कृतिक परंपरा के संदर्भ में सदेव सफलतापूर्वक लागू नहीं 
की जा सकतीं । पाश्चात्य चितन परंपरा एकभाषी एवं एक संस्कृतिमुलक 
सामाजिक व्यवस्था पर आधारित है । पाश्चात्य चितक संबंधों का क्रमिकता 
एवं निरंतरता के मानदंडों से मूल्यांकन करता है जबकि भारतीय मनीषी इन 
संबंधों को वृत्ताकार अथवा वर्तूलाकार रूप में देखता है । इस प्रकार दोनों के 
चितन एवं परिप्रेक्ष्यो में मूलभूत अंतर पाया जाता है । भारतीय संदर्भ में समाज- 
बिज्ञानों की विभिन्न शाखाओं के अध्येताओं के लिए आवश्यक है कि वे भारतीय 


( आठ ) 


स्थितियों एवं तथ्यों के आधार पर ही अध्ययन करें और उनसे उद्भूत होने 
वाले सिद्धांतों एवं प्रारूपों का विकास करें । यह तभी संभव है जब ये अध्ययन 
अनुभवाश्रित हों, तथ्यपरक हों एवं विवरणात्मक हों । 

समाजभाषावेज्ञानिक अध्ययन की दृष्टि से हिदी भापायी समाज की 
समाजभाषाेज्ञानिक समस्याओं का आकलन एवं विश्लेषण अत्यंत महत्वपूर्ण 
हे | क्योंकि हिदी भाषी समाज अन्य भाषा भाषी-समाजो से न केवल वृहत्तर है 
aq गुणात्मक दृष्टि से भी भिन्न है । इन्हीं तथ्यों को ध्यान में रखते हुए हिंदी के 
सामाजिक संदर्भ से संबद्ध कुछ पक्षों का संस्थान के विविध अध्य्रताओं के द्वारा 
अध्ययन किया गया और वे एक संकलन के रूप में संस्थान द्वारा प्रकाशित किए 
गए । हिंदी में इस प्रकार का पहला अध्ययन होने के कारण इस संकलन का 
अभूतपूर्वं स्वागत हुआ | द्यपि इसके द्वितीय संस्करण में कई ऐसे संशोधन और 
परिवद्ध न किए जाने की आवश्यकता है जिससे इसमें अन्य सभी प्रमाजभाषा- 
बैज्ञानिक पक्षों का समावेश किया जा सके, फिर भी पुस्तक की माँग और आव- 
एयकता को देखते हुए इसे मुद्रण की अशुद्धियों एवं त्रुटियों आदि का निराकरण 
करते हुए पुननु द्रित किया जा रहा हे । हिदी भाषा के विकास एवं नियोजन, 
हिंदी भाषा की सांख्यिकी विशिष्टताएँ, हिदी से daz द्विभाषिकता, आदि 
ऐसी समस्याएँ हैं जिन पर समाजभाषावैज्ञानिक दृष्टि से अध्ययन करना समी- 
चीन होगा । हमारा यह प्रयास हे कि निकट भविष्य में इस संकलन में जिन- 
जिन समस्याओं और पक्षों को समाहित नहीं किया जा सका है उन्हें लेते हुए 
एक अन्य संकलन प्रकाशित किया जाय जो इसका सहवर्ती हो । मुझे विश्वास है 
कि छात्रों एवं शोधकर्ताओं द्वारा इस प्रकाशन का पूर्ववत्‌ स्वागत होगा और 
इससे हिंदी समाजभाषाविज्ञान के क्षेत्र में अध्ययन एवं शोध को बल मिलेगा । 
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भूमिका 


आधुनिक भाषाविज्ञान का सामाजिक संदर्भ : एक सर्वेक्षण 


गत कुछ वर्षों से भाषा और समाज के अंतस्संबंधों पर काफी कुछ लिखा 
गया p इस दिशा में शोध के कई आयाम भी खुले, पर संद्धांतिक मतवैभिन्न्य 
भी कम न रहा । यह ध्यान देने की बात है कि मतों की इस विभिन्नता के 
बीच में भाषा को मानव-संदभित करने का प्रयास हमेशा बना रहा । भाषा 
और समाज के बीच की कड़ी के रूप में 'मानव'-सत्ता की प्रतिष्ठा अव्याहत 
भाव से बनी रही । यह बात दूसरी है कि जब एक सिद्धांत ने मानवः 
मन की सृजनात्मक शक्ति का हवाला देकर उसकी सहजात वृत्तियों के संदर्भ 
में भाषा के सार्वभौमिक लक्षण (universal features) को भाषाविज्ञान का 
उद्देश्य स्वीकार किया तव दूसरे ने मानव-आचरण के व्यापक संदर्भ में भाषा 
को सामाजिक संस्था (social institution) के रूप में परिभाषित करने का 
प्रयत्न किया । एक ने मानव-मन को अपनी विशिष्टताओं के संदर्भ में भाषा 
की भूल प्रकृति को समझने का प्रयास किया तव दूसरे ने सामाजिक संबंधों के 
संदर्भ में मनुष्य-मनुष्य के बीच पाई जाने वाली संप्रेषण-व्यवस्था के रूप में 
भाषा की वास्तविकता को परखना चाहा | एक ने भाषा-अध्ययच को मनो- 
विज्ञान के दायरे में खींचना चाहा तो दूसरे ने उसे समाज-विज्ञान की सीमा के 
भीतर घेरना चाहा । अपने मत के आग्रह में वे इस बात के लिए सदा तत्पर 
रहे कि भाषाविज्ञान के 'उद्देश्य' को सही ढंग से सामने उभार कर यह सिद्ध 
कर सकें कि भाषाविज्ञान, वस्तुतः मनोभाषाविज्ञान है अथवा समाजभाषा- 
विज्ञान । 


मतवैभिन्त्य के इस वातावरण में आज यह देखना अनुचित न होगा कि 
आधुनिक भाषाविज्ञान के विकास की वे कोन-सी दिशाएँ थीं जिन्होंने उसे 
विचारों की इस आंतरिक प्रतिद्वर्द्रिता के वातावरण में ला खड़ा किया है । 
ज्ञान का हर क्षेत्र अपने विकास के लिए प्रतिस्पर्धी विचारधारा और उप- 
शाखाओं को जन्म देता है पर उसे समझने के लिए यह जरूरी है कि हम उन 
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ऐतिहासिक संदर्भों की जानकारी भी रखें जिससे तथ्य और विचार, आंकडे 
ओर सिद्धांत के बीच उत्पन्न होने वाले अंतविरोध पर प्रकाश पड़ता है। 
एक मत अथवा सिद्धांत का पर्यवसान आगामी पर-विकसित सिद्धांत में 
सार्थक ढंग से तभी हो पाता है जब आगामी सिद्धांत, विचारधारा के रूप में 
उन अंतविरोधी तथ्यों का निराकरण करने में साथक हो सके, जिनका समा- 
धान निकालने में gang असफल सिद्ध होने लगा था। आगामी विकासमान 
सिद्धांत ही maT और 'अखंड' हो यह कोई जरूरी नहीं, पर यह जरूरी 
है कि gana की तुलना में वह अपेक्षाकृत अधिक व्यापक ओर सर्वव्यापी 
हो-कम से कम अमंगतिग्रों एवं अंतविरोधी तथ्यों के निराकरण में संप्रति 
वह अपने को अधिक समर्थ ओर प्रभावशाली सिद्ध कर सके । यहाँ इस ओर 
भी संकेत दे देना असमीचीन न होगा किं ऊपर से नया दीखने वाला हर 
सिद्धांत नया सिद्धांत ही हो-यह आवश्यक नहीं। यह भी संभव है कि 
नया दीखने वाले सिद्धांत के आधारतत्व तो पूर्ववत्‌ बने रहें और अंतर केवल 
उसको अभिव्यबत या व्यास्यायित करने वाले उपादानों में ही हो। ऐसी 
स्थिति में उसे नए सिद्धांत की सज्ञा देना, ज्ञानक्षेत्र के विकास की ऐतिहासि- 
कता को झुठलाना होगा | नए सिद्धांत के लिए यह जरूरी है कि वह नए संदर्भ 
को ही न केवल सामने SA, पर अपनी नई अभिव्यक्ति या व्याख्या की प्रेरक 
शक्ति के रूप में नए आधारभूत प्रकथन (axiom) को भी ag जन्म दे । 
नया सिद्धांत न केवल संप्रति पाई जाने वाशी असंगतियों के निराकरण में 
समर्थ होता है वरन्‌ ज्ञान के तत्कालीन पूरे आयाम (पेराडाइम) को ही बदल 
डालने की शवित रखता है | जव तक ज्ञान-क्षेत्र का यह आयाम नहीं बदलता, 
उसकी सत्ता अपने सत्व में प्रतिफलित भी नहीं होती । उदाहरण के लिए 
चाम्स्की ने अपने आधारभूत WHAT द्वारा भाषा-चितन की पुरी धारा को एक 
नया आयाम देकर तत्कालीन 'पँराडाइम' को ही बदल डाला । पर उनके 
परवर्ती विद्वानों (लेकॉफ, मैेकाले आदि) द्वारा उनके सिद्धांतों में किए qu 
qada की जब उनसे चर्चा की थी, उन्होने उस परिवर्तन को अभिव्यक्ति-भेद 
(notational variant) से अधिक महत्व नहीं दिया । 


ज्ञान का इतिहास हमेशा विकास के एक सूक्ष्मतंतु के साथ जुड़ा होता 
है । विकास का हर चरण अपनी पूर्ववर्ती अवस्था के गर्भ में पल रहे बीज 
का ही परिणाम होता है । इतिहास की कड़ी तारतम्य की अटूट wea होती 
हैँ । किसी कड़ी का न होना उसके अभाव का सूचक न होकर इतिहासकार 
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की धूमिल दृष्टि अथवा विगत घटनाओं की सही जानकारी का भभाव है । 
नई जीवन दृष्टि और नए 'पैराडाइम' की शक्ति, qd अवस्था के गर्भ में पल 
रही असंगतियाँ होती हैं । पुवे अवस्था में उसके समाधान के प्रयत्न न हुए 
हों - ऐसी बात नहीं । असंगतियों एवं अंतविरोध के निराकरण के लिए प्रयास 
नए सिद्धांत के जन्म के पहले भी होते रहते हें कुछेक सीमा तक उसमें 
सफलता भी मिलती है पर जब ये असंगतियाँ बहुमुखी होकर विवेच्य वस्तु के 
कई धरातल पर Hat लगती हैं तव केवल सुधारवादी दृष्टि से ही काम 
नहीं चल पाता । उस समय तो सैद्धांतिक संदर्भ के पूरे आयाम को बदलने 
वाली क्रांतिकारी दृष्टि की जरूरत पड़ती है । उदाहरण के लिउ, संरचना- 
वादी भाषाविज्ञान ने अभिरचना के ga (duality of pattern) की बात 
उठाकर भाषा के स्वनिमिक ओर व्याकरणिक स्तरों के स्वायत्त होने की 
मान्यता की पुष्टि की और एक प्रकार से अपने सिद्धांत के आधारभूत प्रकथन 
के रूप में इसे स्वीकृति दी, तव उसी विचारधारा के अन्य विद्वान (पाइक) 
ने न केवल इस पर आगे चलकर आपत्ति उठाई वरन्‌ उसका खंडन भी 
किया | उनके मत में ध्वनि का स्तर स्वायत्त नहीं और इसीलिए स्वनिमिक 
व्यवस्था को समझाने के लिए व्याकरणिक संदर्भ अपेक्षित नहीं बल्कि अनिवार्य 
भी हैं। इसी मत की आगे चलकर पुष्टि चाम्स्की ने अपने नए सिद्धांत द्वारा 
की । पाइक द्वारा प्रस्तावित मत संरचनावादी भाषाविज्ञान की ही एक उप- 
शाखा के रूप में मान्य हुआ, पर चाम्स्की की विचारधारा एक नए सिद्धांत 
के और एक नई दार्शनिक पीठिका के रूप में ग्रहीत हुई क्योंकि az पाइक की 
तरह किसी एक या दूसरे पक्ष के परिवर्तन की अपेक्षा, भाषासंबंधी पूरी 
चितन पद्धति में परिवतेन को आवश्यकता से प्रेरित थी । 

जब 'पैराडाइम' बदलता है तब एक नए “संसार” का जन्म होता है । नई 
चितनधारा से संबद्ध नई दृष्टि हर तथ्य को नए कोण से देखने की ओर 
प्रवृत्त होती है । तथ्य ओर आंकड़े वही रहते हैं पर नया संदर्भ और नई 
परिभाषा मिलने के कारण उनका संयोजन और विन्यास बदल जाता है । 
इसीलिए हर बदला हुआ सिद्धांत, इतिहास प्रदत्त 'इकाइयों' की संकल्पना 
को अपने रूपरंग में ढालता है । 'नाम' वही पर "eni में परिवर्तत, प्रतीक 
सिद्ध 'संज्ञाऐ' दही पर 'संवे तग्रह' और उसकी 'सार्थकता' भिन्न। उदाहरण 
के लिए, 'स्वनिम, 'रूपिम' आदि इकाइयां भाषाविज्ञान को संरचनावादी 
धारा में जिस संकेतग्रह और सार्थकता का प्रतिफलन हैं रचनांतरण विचार- 
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धारा में उसी रूप में स्वीकृति नहीं हुई यद्यपि वे 'नाम' या 'संज्ञा' रूप में 
इस दूसरे संप्रदाय के सिद्धांत में भी सिद्ध हैं । 

इस संदर्भ में यह आवश्यक हो जाता है कि 'भाषा' की सही प्रकृति को 
समझने के लिए हम उसे 'इकाई' मानकर आधुनिक भाषाविज्ञान की विभिन्न 
विचारधाराओ के सैद्धांतिक परिश्रेक्ष्य में देखें । 


भाषिक संरचना : प्रतीक व्यवस्था 

आधुनिक भाषाविज्ञान के पहले चरण में भाषा-अध्ययन को 'प्रतीक- 
विज्ञान' के साथ जोड़ने का सायास प्रयत्न मिलता हे । eq ने पहले 
प्रतीकविज्ञान (Semiolory) की सामान्य धारणाओं की स्थापना की और 
उसके बाद भाषाविज्ञान को उसके एक उपांग के रूप में सामने रखा । उसने 
पहले भाषा को 'प्रतीकों की व्यवस्था' कहकर परिभाषित किया और फिर 
उस व्यवस्था (system) वी संरचना (structure) के अध्ययन को भाषा- 
विज्ञान के मूल उद्देश्य के रूप में स्वीकार किया । भाषिक प्रतीकों को 
व्यवस्था और उस व्यवस्था की संरचना|संघटना के अध्ययन को साधने के 


कारण ही आधुनिक भाषाविज्ञान संरचनावादी|संघटनावादी (structural) 
कहलाया | 


भाषाविज्ञान की संरचनावादी धारा ने भाषा-अध्ययन को एक नया 
आग्राम और दिशा दी । इसकी एक प्रमुख विशेषता यह रही है कि भाषा 
संबंधी अपने सिद्धांत और विश्नेषण पद्धति के क्षेत्र में इसने कुछ ऐसी 
संकल्पनाओं को सामने रखा जिनकी प्रकृति feux प्रतियोग (binary- 
opposition) द्वारा ही समझना संभव था | यह उसी का परिणाम है कि 
भाषाविज्ञान के क्षेत्र में हमें पारिभाषिक शब्दावली के ऐसे सार्थक युग्म देखने 
को मिलते हैं - 


( i ) भाषा (language) और वाक्‌ (parole) 

( ii ) एककालिक (synchronic) और कालक्रमिक (diachronic) 
(111 ) विन्यासक्रमी (syntagm) और सहचारक्रमी (paradigm) 

( iv) aqata |a (substance) और आकृति|रूप (form) 

( ४) संप्रत्यय (concept) और अभिव्यक्ति (expression) 

(शं) मुख्यार्थे (denotatum) और agrari (connotatum) 
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ज्ञान की किसी भी शाखा/उपशाखा को चितन पद्धति अथवा किसी 
संप्रदाय विशेष की दार्शनिक प्रणाली को समझने के लिए जितनी आवश्यक 
शाखा-संप्रदाय की सैद्धांतिक मान्यताएं होती हैं उतने ही महत्वपूर्ण ये पारि- 
भाषिक शब्द होते हैं । शब्द पारिभाषिक तभी बनते हैं जब वे सिद्धांत द्वारा 
बाधित होकर एक विशेष चितन प्रणाली की सार्थक इकाई के रूप में सिद्ध 
हो जाते हैं और सैद्धांतिक मान्यताएँ स्थिर तभी हो पाती हैं जब चितन 
दृष्टि, पारिभाषिक शब्दावली के सहारे प्रकथन में बँधकर बोधगम्य होने 
लगती है । संरचनावादी धारा ने भाषासंबंधी ऐसे ही दो पारिभाषिक शब्दों 
का प्रयोग किया जो उसकी भाषासंबंधी संपूर्ण अवधारणाओं के मूल में 
स्थित कहे जाएँ तो अत्युबित न होगी । ये हैं -'लाँग' और 'पारोल' । 

अंग्रेजी में अनुवाद के रूप में इस द्विचर प्रतियोग को (language) भाषा 
और (speech) वाक्‌ कहा गया । अनेक विद्वानों ने भाषा की अपनी सीमाओं 
की ओर ध्यान आकर्षित करते हुए इस अनुवाद को भ्रामक बतलाया है | 
भ्रम को स्थिति तो तभी उत्पन्न हो जाती है जबकि “भाषा' की प्रकृति को 
सही संदर्भ में रखने के लिए प्रतिस्पर्धी संकल्पना के रूप में 'वाक्‌' के विरोध 
में 'भाषा' को सामने लाया गया। भाषा' के ही दो आयाम -भाषा और 
वाक्‌ू- aga: भाषा की संपूर्णता और उसके अखंड रूप को समझने के लिए 
सस्यूर ने दो संकल्पनाएँ सामने रखीं जिन्हें 'भाषा व्यवस्था' और “भाषा- 
व्यवहार' कहा जा सकता है | 

“भाषा-व्यवस्था' ही 'लाँग' है और 'भाषा-व्यवहार' 'पारोल' । भाषा- 
व्यवहार, अपने प्रतिफलन में मानव संबंधों की तरह बहुरूपी (multiform) 
और जीवन-जगत की व्यक्तिगत आवश्यकताओं को तरह वैविध्यपूर्ण और 
विषम रूपी (heterogeneous) होता है | वैयक्तिक संदर्भो से जुड़े होने के 
कारण यह भाषा का व्यष्टि रूप है। व्यक्ति की अपनी यथार्थता से संबद्ध 
होने के कारण 'वाक्‌' (parole/speech) कोडीकरण की उस प्रक्रिया से बंधा 
होता है जहाँ व्यक्ति संदर्भ, श्रोता, परिस्थिति आदि के औचित्य का ध्यान 
रखकर “चयन के सिद्धांत? के आधार पर किसी वाक्य विशेष या उसके 
समूह का प्रयोग करता है । वस्तुतः यह पक्ष भाषा की अभिव्यक्तिकरण 
(articulation) का & | इसके विपरीत 'भाषा-व्यवस्था' सामाजिक संस्थान 
(social institution) की उस प्रक्रिया का परिणाम होता है जिसकी प्रकृति 
व्यक्ति की अपनी स्वेच्छा से परे जाकर समूहगत agaaa (social contact) 


(४०७५) 


के रूप में सिद्ध रहती है । यह संप्रेषण व्यापार के लिए आवश्यक रूढ़िपरक 
पर सांकेतिक (conventional) भाषिक प्रतीकों की उस व्यवस्था से संबद्ध 
होता है जो किसी भी प्रकार से प्रतीकों के माध्यम उपादान (material | 

substance) से बाधित नहीं होता 'वाक्‌' विरोध में यह टाइप रूप म॑ 
सिद्ध अपनी प्रकृति में निविशिष्ट होता है । निविशिष्ट होकर ही वहू समरूपी 
(uniform|homogeneous) हो पाता है! समझूपी या निविशिष्ट होने का 
यह अर्थ नहीं कि यह समाज-निरपेक्ष अथवा वैज्ञानिकों की संद्धांतिक 
इकाइयों की तरह अमूर्त और यादृच्छिक होता है । वस्तुतः ‘aia’, सामाजिक 
संस्थान की तरह एक ठोस वास्तविकता है, वह स्वयं में एक प्रतीक सिद्ध 
सामाजिक वस्तु (social object) है जो व्यक्ति की अपनी सीमाओं से मुक्‍त 
(supra-individual) पर सामाजिक अभिलक्षणों एवं प्रकार्यों (social 
character) से gaa होता है | 

सस्यूर ने लाग को एक ओर मृल्यों| प्रकार्या (values/ functions) की 

व्यवस्था कहा है और दूसरी ओर इस व्यवस्था को उसी रूप में स्वायत्त माना 
है जिस प्रकार शतरंज के खेतर के नियम स्त्रनिष्ठ रूप में सिद्ध रहते हैं । मुल्य 
हमेशा वस्तुगत इकाइयों के प्रभेदक लक्षण (differential features) के 
आधार पर अर्थवत्ता (significance) प्राप्त करते हैं । हिंदी में s और ‘| 

ध्वतियाँ महाप्राणत्व के प्रभेदक लक्षण के आधार पर दो सार्थक तथ्य हैं जो 
'कल' और 'खल' अथवा 'काल' और 'खाल' ऐसे शब्द-युग्मों में देखे जा 
सकते हैं । अंग्रेजी में ऐसी स्थिति नहीं । महाप्राणत्व वस्तु तथ्य के रूप में 

उस भाषा में भी है; यथा sky (क्‌).और key (खू), पर उस भाषा में प्रभेदक 
लक्षण के रूप में सिद्ध न होने के कारण वह सार्थक नहीं । भाषाविज्ञान 
की इस धारा ने भाषाचितन को इकाई बद्ध (atomism) संदर्भ से मुक्‍त 
- कर उसे निरविशिष्ट संघटनाबद्ध (structuralism) बनाया । परिणामतः 
आग्रह हिंदी की मात्र meu ध्वनि प्रतियोग की तरह का न होकर पूरी 
व्यवस्था की उस संरचना का माना गया जिसके सहारे प्‌-फ्‌, त्‌-थ्‌, 8-5, TS 
या ब्‌-भ्‌, XH, SS, ग-घ्‌ हो के अंतर को न केवल समाविष्ट किया गया 
बरन्‌ न्‌-म्ह_, म्‌-म्ह्‌, ल्‌-स्ह आदि तक जिसका प्रसार कर व्यवस्थाबद्ध करना 
संभव हो सका ! 

व्यवस्था की इस संरचना को ही सस्यूर ने रूप|आकृति (form) कहा 

& 'लाँग' के रूप में भाषा की प्रकृति मुनतः खूपगत होती. है । इस मद के 


uw 
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अनुसार रूप (form) और संरचना (structure) वस्तुतः पर्याय हैं ! जैसा 
पहले संकेत दिया जा चुका है कि संरचना की मूल धारणा भाषिक प्रतीकों 
के विभिन्न स्तरों पर स्थित उनकी लघुतम सार्थक इकाइयों की माँग पर उतनी 
आधारित नहीं होती जितनी विभिन्न स्तरों और उनकी इकाइयों के बीच पाए 
जाने वाले संबंधों की प्रकृति पर अवलंबित रहती है । वस्तुतः भाषा विशेष 
की विभिन्न इकाइयाँ अन्योन्याश्रित संबंधों के आधार पर ही अपनी सार्थकता 
(मुल्य) पाती हैं; एक दूसरे पर आश्रित रहकर ही ये संबंध, संरचना को एक 
निश्चित रूप देने में समर्थ हैं 


भाषाविज्ञान की संरचनावादी धारा ने यद्यपि 'लाँग' को रूप (form) 

हा और उत्पादन|वस्तु से मुक्‍त कर उसे निविशिष्ट संघटनावद्ध माना, पर 

इसके साथ यह भी सच है कि उन्होंने उसके सामाजिक पक्ष की उपेक्षा नहीं 
की । इस संदर्भ में उनकी निम्न धारणाएंँ ध्यान देने योग्य हैं-- 

(1) अपनी माध्यम वस्तु से मुक्त होकर भी 'लाँग' एक स.माजिक वस्तु 
(social object) है, अपनी प्रकृति में समरूपी (homogenecus) होने के 
बावजूद भी वह समुहगत सामाजिक agaga (social contract) है 
व्यक्ति की अपनी सीमाओं से परे होकर भी (supra-individual) ag व्यक्ति 
की उस क्षमता के साथ बंधा होता है जो सामाजिक संस्थान के एक सदस्य 
होने के नाते व्यक्ति को प्राप्त है, और अपने अस्तित्व में स्वायत्त (autono- 
mous) होने के उपरांत भी वह जीवंत और परिवर्तनशील है क्योंकि समाज 
के अन्य संस्थानों (institutions) के साथ संबद्ध होकर ही dq एक उच्चतर 
प्रतीक व्यवस्था का उपांग बनता 


(2) मूल्य परक व्यवस्था (system of values) होकर भी लाँग प्राकृतिक 
बिज्ञान के क्षेत्र की वस्तुओं की तरह समाज-निरपेक्ष और मानव-तटस्थ नहीं 
होता क्योंकि उसके लिए 'घटना' या वस्तु” का आभ्यंतर लक्षण/गुण का 
स्वयं में कोई महत्व नहीं होता । भाषा, समाज अनुबंधित “वस्तु है अत 
समाजविज्ञान के क्षेत्र की वस्तुओं की तरह इसमें पाए जाने वाले आभ्यंतर 
गुणों (प्रभेदक लक्षण) का मूल आधार हमेशा सामाजिक सार्थकता (social 
significance) होता है | 


(3) 'भाषा व्यवस्था के रूप में 'लाँग' और भाषा व्यवहार के रूप में 
'पारोल' एक दूसरे का संदर्भ लेकर ही परिभाषित किये जा सकते हैं । 
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भाषा तभी जीवित मानी जा सकती है जब ये इन्द्वात्मक प्रक्रिया (dialectical 
process) की स्थिति में हों । अमूर्त भाषा-व्यवस्था को ही व्यक्ति विविध रूपों 
में भाषा-व्यवहार के द्वारा मूर्तमान बनाता है और दूसरी ओर भाषा-व्यवहार 
ay विशिष्ट और मूर्तमान घटनाओं को ही समाज अपनी सामुहिक चेतना में 
नि्विशिष्ट और साधारणीकृत भाषा-व्यवस्था के रूप में ग्रहण करता Rd 
इसीलिए 'भाषा-व्यत्रस्था' और 'भाषा-व्यवहार' परस्पर सापेक्ष्य संकल्पनाएंँ हैं | 
यह ठीक है कि भाषा-ब्यवहार, बिना भाषा-व्यवस्था के संभव नहीं क्योंकि 
नियमों की पूर्व स्थिति के विना उनका व्यक्ति के आचरण में प्रतिफलन भी 
संभव नहीं । लेकिन इसके साथ यह भी सच है कि व्यक्ति, भाषा-व्यवस्था को 
भाषा-व्यवहार की विविध घटनाओं के आधार पर हो आत्मसात करता है 
किसी बच्चे को भाषा-व्यवस्था सिखाने के वाद भाषा-व्यवहार के लिए प्रेरित 
नहीं किया जाता । वह तो अपने चारों तरफ HA भाषायी वातावरण के भीतर 
से 'भाषा' को स्त्रतः समझता और प्रयोग करता चलता है । इस दृष्टि से यह्‌ 
भी कहा जा सकता है कि भाषा-व्यवस्था एक साथ भाषा-व्यवहार के लिए 
अपेक्षित साधन (instrument) भी है और सामाजिक चेतना के धरातल पर 
भाषा-व्यवस्था के संचित कोश के रूप में उसका परिणाम (result) भी । एक 
साथ साधन और परिणाम होते के कारण 'भाषा-व्यवस्य!' को समझने के लिए 
भाषा-व्यवहार का संदर्भ केवल अपेक्षित ही नहीं वरत्‌ आवश्यक और अपरि- 
gni भी हो जाता है । 


भाषिक समरूपता : विश्लेषणात्मक पद्धति 
यद्यपि सस्यूर ने 'भाषा-व्यवस्था' और 'भाषा-व्यवहार' के बीच gT- 
त्मक प्रक्रिया की स्थिति मानी थी पर भाषाविज्ञान के लक्ष्य के रूप में अपने 
सामने उसने समरूपी भाषा-व्यवस्था को ही विवेच्य सामग्री vau) था। भाषाः 
व्यवहार की वास्तविक और वेविध्यपूर्ण घटनाओं के बीच से 'भाषा-व्यवस्था' 
का पता लगाना ही संरचनावादी धारा का लक्ष्य रहा और इसीलिए बहुरूपी 
भाषा-व्यवहार को सार्थकता भी वहीं तक सीमित की गई जहाँ तक वह 
समरूपी भाषा-व्यवस्था को व्यंजित करती हो । बाद में चलकर--विशेषकर 
अमरीकी विद्वानों के हाथों-वास्तविक और विविध घटतापरक भाषा- 
व्यवहार के भीतर से अमूर्त और समरूपी भाषा-व्यवस्था का पता लगाने को 
यांत्रिक पद्धति का विकास हुआ | इस पद्धति ने भाषा व्यवस्था और भाषा- 


(cou) 


व्यवहार के बीच इन्द्वात्मक स्थिति को पहले नकारा, फिर भाषा-व्यवस्था 
को, भाषा-व्यवहार के संदर्भ से मुक्त करते हुए (अर्थात्‌ समाज और व्यक्ति 
के जीवंत संबंधों को तोड़कर) व्यक्ति बोली (idiolect) से जोड़ा और या तो 
भाषा-व्यवस्था को उसने व्यक्ति बोली का समूह” माना या तो फिर भाषा- 
व्यवहार की विविधता को सारहीन और भाषाविज्ञान के लिए अविवेच्य 
सामग्री घोषित किया । व 


यह बात नहीं कि भाषा-विकास के इस चरणके विद्वान भाषा- 
वैविध्य की प्रकृति से परिचित न हों अथवा भाषा को संस्थागत यथार्थता 
और उसके दबाव से अनभिज्ञ हों । equates के शब्दों में -- 

lf we observed closely enough, we should fird that no 
two persons—or rather, perhaps, no one person at different 
times—spoke exactly alike...... These differences play a very 
important part in the history of languages; the linguist is 
forced to consider them careful'y even though in some of 
his work he is forced provisionally to ignore them. When 
he does this, he is merely employing the method of abstraction, 
a method essential for scientific investigation. 


स्पष्ट है, ब्लुमफ़ील्ड भाषाविविधता को भाषाविकास के लिए अनिवार्य 
मानते हैं, और जोवंत भाषा के लिए उसे अपरिहार्य भी स्वीकार करते हैं 
पर वैज्ञानिक अनुसंधान के संदर्भ में उसको सारहीन समझते हैं। उनके मत 
में वैज्ञानिक पद्धति की यह माँग है कि agda प्रक्रिया के माध्यम से भाषा- 
भेद को 'समरूपी' व्यवस्था में परिवर्तित कर दिया जाए। सपीर ने इस 
अमूर्तन प्रक्रिया को मानव मन की बोधात्मक प्रकृति का आवश्यक पक्ष माना 
था और 'स्वनिम' जैसी निविशिष्ट इकाइयों की मानसिक यथार्थता पर बल 
देते हुए भाषिक संरचना की बोधात्मक (cognitive) प्रकृति पर प्रकाश डाला 
था । उसने यह सिद्ध किया था कि व्यक्ति का स्वनिक (phonetic) विवरणं 
सामर्थ्यं एवं महत्वपूर्णं ढंग से उसकी मातृभाषा को स्वनिमिक (Phonemic) 
व्यवस्था द्वारा प्रभावित होता 21 पर विवरणात्मक भाषाविज्ञान की 
अमरीकी धारा ते वैज्ञानिकता के आवरण में भाषा-व्यवस्था की समरूपता की 
खोज समाज अथवा मानव मन की बोधात्मक क्षमता के भीतर न कर भाषा- 
विदों द्वारा प्रस्तावित कल्पित इकाइयों और उनके संबंधों में करना श्रेयस्कर 
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समझा | यही कारण है कि पहले ट्वाडेल यह मानते हैं कि ध्वनि के धरातल 
पर भाषा वंविध्यपूर्ण है, अत्यंत सीमित समय और स्थान के बीच भी एक 
व्यक्ति के भाषाव्यवहार में असंख्य भेद मिलते हैं । भाषावेज्ञानिक का काम 
इस भाषाभेद के बीच उसकी समरूपी प्रकृति का उद्घाटन करना है पर 
'स्वनिम की परिभाषा पर विचार करते हुए वे न तो उसे 'भौतिक इकाई' के 
रूप में स्वीकार करने के पक्ष में हैं और न ही 'मनोवज्ञानिक' सत्य के रूप में 
ही मान्यता देने के लिए तैयार हैं । उनके लिए भाषा-व्यवस्था की ये इकाइयाँ 
'कल्पित' (fictitious) हैं जिसे विभिन्न भाषाभेद के बीच से वैज्ञानिक अपने 
तकनीकी विश्लेषण के द्वारा प्रतिस्थापित करता है । उन्हीं के शब्दों में-- 


When we speak then, of a (macro-) phoneme, we are using 
an abstraction as a terminological convenience to describe the 
recurrence of similiar phonological differentiation among the 
elements of a language. 


त्र.बेस्कोय ने सार्थक इकाइयों के भेदक लक्षणों (distinctive features) 
को सामाजिक अर्थवत्ता की वात की थी पर इस संप्रदाय ने 'भाषा' को 
सामाजिक वस्तु' (social object) न मानकर स्वायत्त प्राकृतिक इकाई 
(natural unit) माना । परिणामतः समरूपता को सामाजिक संस्थान की 
प्रकृति का न मानकर प्राकृतिक निर्जीव वस्तु की अमूर्त संकल्पना के रूप में 
स्वीकार किया गया । यह ठीक है कि सस्यूर ने भाषा-व्यवस्था और उसकी 
इकाइयों को माध्यम मुक्त करने की बात की थी पर इकाइयों और उनके 
बोच के संबंधों की सामाजिक अर्थवत्ता को उन्होंने कभी नकारा न था। 
इस अमरीकी धारा ने 'क्यों' और AR’ के प्रश्‍न से अपने को तटस्थ कर 
भाषा को समाज-निरपेक्ष बिना दिया । इस धारा के विद्वान रूलन deu के 
शब्दों में -- 
If phonemes are characterized only by being different; it 


does not matter how they differ; pushed to its extreme this 
means that only the number of distinct phonemes matters. 


यह माना गया कि सामाजिक बोधात्मक प्रतीक के रूप में भाषा-व्यवस्था 
व्यक्ति के अज्ञात मन के धरातल पर रहने के कारण सहजरूप में परीक्षण 
योग्य नहीं है, इसलिए भाषा-व्यवस्था संबंधी सभी सूचनाएँ, 'तथ्य-सामग्री' 











(n ) 
(data|corpus) से ही प्राप्त की जाएँ । तथ्य-सामग्री को ही एकमात्र TAT- 
णिक मानकर उस 'तकनीक' के विकास और परिष्कार पर ध्यान दिया गया 
जो भाषा-व्यवस्था को भाषिक इकाइयों के संबधों को C खलाबद्ध आभ्यंतर 
संरचना के रूप में सामने ला सके और जिसके विश्लेषण के लिए तथ्य-सामग्री 
से बाहर जाने की कोई आवश्यकता न पड़े । प्रसिद्ध भाषाशास्त्री हैरिस के 
'स्ट्रकचरल लिग्विस्टिकस' में इस विश्लेषणात्मक पद्धति के तकनीक की चरम 


परिणति देखने में मितती है । यह पद्धति वितरण के आधार पर व्यतिरेकी 


quii की स्थापना, संधान-पद्धति (discovery procedure) के द्वारा भाषिक 
इकाइयों की खोज और उनके वर्गीकरण तथा वितरण के माध्यम से संबंधों के 
पता लगाने को ही वैज्ञानिकता की कसौटी मानता रहा । अपनी पुस्तक के चौथे 
संस्करण में यद्यपि हैरिस वाक्य-केंद्र (sentence centre) आधार (kernel) 
वाक्य और उसके रचवांतरण (transformation) तथा वाक्यबंध| प्रोक्त 
(discourse) के विश्लेषण की बात करते हैं पर उस समय भो वे अपनी 
पद्धति को इकाइयों की खोज और उनके पारस्परिक बितरण की रूपवादी और 
यांत्रिक प्रक्रिया से मुक्त करने के पक्ष में नहीं । 

The whole schedule of procedures, designed to begin with 
the raw data of speech and end with a statement of grammatical 
structure, is essentially a twice-made application of two major 
steps : the setting up of elements, and the statement of the 
distribution of these elements relative to each other. 


इस धारा की अंतः प्रमुख विशेषता रही-भाषा-व्यवस्था और भाषाः 


व्यवहार के अंतर को मान्यता न देना, भाषा को विश्लेषणगम्य बनाने के लिए 


उसे समाज-निरपेक्ष और मातव-तटस्थ कर तथ्य सामग्री-सापेक्ष (corpus 
oriented) बनाना; विश्लेषण के लिए आवश्यक सूचनाओं को तथ्य-सामग्री 
तक सीमित करने और वितरण के रूपवादी फ्रेम को स्वीकार करने के फल- 
स्वरूप भाषिक अर्थ और सामाजिक अर्थवत्ता को नकारना; संघात पद्धति को 
प्राथमिकता देने के कारण भाषाविवरण को वर्गकारी (taxonomic 
classificatory) रूप में स्वीकार करना; सामाजिक संस्थान को अपेक्षा भाषा- 
तथ्य पर आग्रह रखने के कारण भाषाभेद और शेली परवर्ती की यथार्थता को 
वैज्ञानिक विश्लेषण के लिए अवांछतीय और सारहीन मानना d 
रचनांतरण प्रक्रिया : सारवंभो मिक व्याकरण 

यद्यपि हैरिस ने रचतांतरण प्रक्रिया की आत उठाई पर उस प्रक्रिया को 
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मानव केंद्रित न कर अपने प्रारूप (model) के अनुसार संक्रियात्मक (opera- 
tional) ही रखा । सच तो यह है कि चामस्की के पूर्व भाषाविज्ञान का 
सिद्धांत व्यवहारवाद की दार्शनिक मान्यता से अनुप्राणित था । व्यवहारवाद 
अपने विचारों में अनुभववादी (empiricist) होता है और कार्यप्रणाली में 
आगमनात्मक (inductive) । अतः भाषाविज्ञान के संघटनावादी दृष्टिकोण 
की यह आधारभूत मान्यता थी कि संकल्पना का निर्माण वस्तुओं एवं तथ्यों 
की अमूर्तीकरण और प्रतीकीकरण प्रक्रिया द्वारा बाधित होता है। उद्दीपन 
(stimulus) और अनुक्रिया (response) के माध्यम से बालक भाषा को 
सीखता और ग्रहण करता है । व्याकरण वस्तुतः किसी भाषा-विशेष का होता 
है और भाषा-विशेष एक विशिष्ट सांस्कृतिक यथार्थ क्री अभिव्यक्ति । अतः 
उसकी प्रकृति विभिन्न संरकृतियों के संदर्भ के कारण भिन्न होती है। व्या- 
करण की इस विभिन्नता के फलस्वरूप किसी ऐसे आधारभूत व्याकरण अथवा 
सार्वभौमिक भाषिक रचना की खोज अश्रवा स्थापना नहीं की जा.सकती जो 
सभी व्याकरणों पर समान रूप से लागू होती हो । , 
चाम्स्की ने इन सारी धारणाओं की जड़ पर ही प्रहार किया । उनकी यह 
मान्यता रही है कि व्यवहारवाद और उस पर आधारित भाषावैज्ञानिक, 
मनोवेज्ञानिक एवं दार्शनिक चितनधारा चूहे और जानवरों पर fau गए 
प्रयोगों के निष्कर्षं पर आधारित है । वह मानव-मन की विशिष्ट प्रकृति को 
ध्यान में नहीं रखता और न यही देख पाता हे कि मानव-मन की सृजनात्मक 
शक्ति कितनी अगाध है । चाम्स्क्री ने संरचतावादी भाषावैज्ञानिक धारा के 
बिरोध में जिस रचनांतरण सिद्धांत एवं सार्वभौमिक व्याकरण की संकल्पना 
को सामने खखा उसकी दृष्टि अनुभववाद पर आधारित न होकर बुद्धिवाद 
(rational) द्वारा समर्थित थी और ag अपनी कार्यप्रणाली में आगमनात्मक 
पद्धति के स्थान पर निगमनात्मक्र (deductive) मान्यताओं पर स्थित थी । 
'स्टिमुलस-रिस्पांस' के निर्धारित व्यवहार के स्थान पर चाम्स्की ने भाषा- 
अधिगम के लिए जिस प्रक्रियात्मक शक्ति को उभारा ag थी मानव-मन की 
'सहजात' (innate) वृत्तियाँ । 
चाम्स्की का मत है कि बालक अपने जन्म के समय से ही एक विशिष्ट 
प्रकार के मन को लेकर उत्पन्न होता है । जन्म के समय उसका मातस पटल 
धुला-पूंछा न हो हर सहजात वृत्तियों से per रहता है । इन्हीं सहजात वृत्तिथों 
से बाधित होकर एक विशिष्ट 'स्कीम' के अनुसार मानव-मन कार्य करता है । 
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इस 'स्कीम' का अतिक्रमण संभव ही नहीं । यही कारण है कि अपने वातावरण 
में फैले विविध संरचनाओं और शेलीगत विभिन्नताओं से युक्त तरह-तरह के 
वाक्यों के भीतर से बालक मन सहज वाक्य और साधारणीकृत नियमों का 
पता लगा लेता है । 


भाषाविज्ञान की इस चितनधारा ने किसी भाषा विशेष के व्याकरणिक 
नियमों एवं संरचना का पता लगाने की अपेक्षा मानवजन्य सभी भाषाओं को 
मूल प्रकृति पर प्रकाश डालने को अपना लक्ष्य माना । इसीलिए उसने भाषिक 
तथ्य सामग्री (corpus) के विश्लेषण के स्थान पर भाषा अधिगम-प्रणाली 
(Language Acquisition Device—LAD) के रहस्योद्घाटन को 
अपना लक्ष्य साधा । उसने माना कि अवचेतन व्यापार के रूप में किसी भाषा 
का व्याकरण, भाषा-अधिगम की स्वाभाविक प्रक्रिया का परिणाम होता है जिसे 
व्यक्ति अज्ञात भाव से भाषिक क्षमता के रूप में सिद्ध करता है ओर जिसका 
उपयोग वह सर्जनात्मक रीति से भाषा व्यवहार में करता पाया जाता है | 


भाषा अधिगम भाषिक नियम 
—— NT = 
। तव्य | प्रक्रिया _ अव्यक्त व्याकरण — 











जन्म से ही मानसपटल पर अंकित भाषा-संबंधी सहजात वृत्तियों की 
व्यवस्था ही सार्वभौमिक व्याकरण है । यही कारण है कि भाषावैज्ञानिक जब 
बिभिन्न भाषाओं के संबंध में किसी सावेभौमिक भाषिक प्रक्रिया की ओर 
संकेत देता है तव उसका सार्वभौमिक होना आकस्मिक घटना नहीं होता | 
कोई भी भाषिक प्रक्रिया इसलिए सार्वभौमिक नहीं है कि कोई भी भाषा उस 
नियम अथवा प्रक्रिया का खंडन नहीं करती वरन्‌ वह सावंभोमिक इसलिए है 
कि मानव-मत की भाषिक क्षमता से संबद्ध होने के कारण कोई भी भाषा 
उस नियम अथवा प्रक्रिया का खंडन करने की स्थिति में ही नहीं होती । 
मानसपटल पर अंकित ये महजात वृत्तियाँ ही भाषा को सहज ओर स्वाभाविक 
बनाती हैं यही कारण है कि मातृभाषा के रूप में बालक किसी दूसरे ग्रह 
की भाषा अथवा कोई कृत्रिम भाषा सीखने में असफल रहता है जब कि मानव 
भाषा को वह अनायास ही सीख लेता है । 

यह सच है कि चाम्स्की ने परवर्ती संरचनावादी धारा की मानव तटस्थ 
(dehumanized) प्रकृति को अपने सिद्धांत द्वारा मानव-सापेक्ष बनाया 
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और भाषावंज्ञानिकों की यांत्रिक और तकनीकी उपकरणों के स्थान पर 
मानव-मन के भीतर चलने वाली अधिगम प्रक्रिया तथा भाषा नियमों के सर्ज- 
नात्मक प्रयोग की बात उठाई, पर यह भी उतना ही सच है कि उन्होंने मानव 
को मात्र जेविक' (biological) इकाई माना । भाषा के संदर्भ में जिस 
सर्जनशील मानव-मन की बात चाम्स्की उठाते हैं अथवा सहजात वृत्तियों की 
व्यवस्था की जिस सार्वभौमिकता (universality) की ओर ag संकेत देते 
पाए जाते हैं वह अपने शुद्ध रूप में मानव-मन की जैविक अभिलक्षणों द्वारा 
युक्त है । यही वजह है कि मानव-मन की बोधात्मक प्रकृति को बाधित एवं 
प्रभावित करने वाले उन सभी सामाजिक ( social) और संप्रेषणपरक 
(communicative) अभिलक्षणों को वे अपने भाषाबैज्ञानिक सिद्धांत के 
दायरे में लाने के पक्ष में नहीं जो सार्वभौमिक व्याकरण को व्याकरण विशेष 
या समाज-संदभित करते हें । सामाजिक अर्थ अथवा व्याकरण के प्रति 
सामाजिक दृष्टि को यह कहकर परे हटाने का उनका प्रयत्न रहा कि सहजात 
वृत्तियों की शुद्ध अवस्था को वे दूषित करते हैं या आदर्श वक्ता (ideal 
speaker) की भाषिक क्षमता में मिलावट पैदा करने के कारण सार्वभौमिक 
व्याकरण का पता देने में बाधा उत्पन्न करते हैं। 
सस्यूर के लाँग-पारोल के समानांतर ही चाम्स्की ने भाषिक-क्षमता (compe- 
tence) और भाषिक-व्यवहार (performance) की संकल्पना को सामने 
रखा । भाषिक क्षमता का संबंध भाषायी व्यवस्था की वह व्यक्त जानकारी 
है जो मानव होने के नाते व्यक्ति के पास होती है ओर जिसके संदर्भ में व्यक्ति 
असंख्य वाक्यों को बोलनेःसमझने में समर्थ है । भाषिक व्यवहार से तात्पर्य 
संदेश के कोडीकरण (encoding) और विकोडीकरण (decoding) प्रक्रिया 
से रहता है । ध्यान देने की बात है कि "uhr की तरह चाम्स्की की भाषिक 
क्षमता को ही भाषाविज्ञान का उद्दिष्ट विषय मानते हुँ पर जब wu 
'लाँग' और 'पारोल” में एक द्वन्द्वात्मक स्थिति मानते हैं, चाम्स्की भाषिक 
व्यवहार ( performance) को ऋणात्मक मानकर उसे सिद्धांत के लिए 
'अवशेष' सामग्री और भाषिक क्षमता का स्खलित? ओर 'विषय' संस्करण 
मानते हैं । भाषिक व्यवहार से मुक्त और भाषा-प्रयोग को सामाजिक] संप्रेषण 
स्थितियों से तटस्य कर ही चाम्स्की भाषा (भाषिक व्यवस्था |क्षमता) को 
समरूपी (homogeneous) सिद्ध करते $1 
चाम्स्की के सिद्धांत के अनुसार अगर भाषाविज्ञान का सैद्धांतिक लक्ष्य 
सावेभोमिक व्याकरण की खोज और उसके संदर्भ में मानव-मन की भाषिक 
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क्षमता एवं संभावित स्कीम (potential schemata) पर प्रकाश डालना है 
तो भाषाविज्ञान का व्यावहारिक विश्लेषणात्मक लक्ष्य कथ्य (sense) और 
अभिव्यक्ति (sound) के अंतस्संबंधों की छानबीन है । भाषा के प्रत्येक वाक्य 
को कश्यपरक एक आशभ्यंतर संरचना (deep structure) और अभिव्यक्तिपरक 
एक बाह. य संरचना (surface structure) होती है । रचनांतरण नियम का 
कार्य वस्तुतः आभ्यंतर संरचना को वाहू य संरचना में रूपांतरित करना है। 
रचनांतरण नियम के फलस्वरूप ही एक कश्य की कई अभिव्यवितयाँ संभव हैं 
अथवा एक अभिव्यक्ति कई क्यों के रूप में सिद्ध रह कर संदिग्धता को जन्म 
दे पाती है । यहाँ सवाल रचनांतरण नियमों की अपनी प्रकृति का ही नहीं 
वरन्‌ उनके प्रयोग के कारणों का भी है । निश्चय ही कई विकल्पों में से किसी 
एक रचनांतरण नियम का चुनाव उन सभी सामाजिक संदर्भो की जानकारी 
की माँग करता है जो परिस्थिति, वक्ता, श्रोता, विषय-वस्तु आदि से सापेक्ष 
होते हैं। चाम्स्की ने रचनांतरण नियमों की सामाजिक अर्थवत्ता को न केवल 
कोई उचित महत्व देने का प्रयत्न किया बल्कि उसे भाषाविज्ञान के लिए 
अनुपयोगी और सारहीन सिद्ध करते हुए नकारने का भी प्रयत्न किया । 





भाषिक समरूपता : भाषाभेद 

चाम्स्की ने भाषाभेद को भाषाविकार के रूप में देखा । पर पिछले दो-तीन 
दशकों में भाषाविज्ञान की एक धारा भाषा की प्रकृति को समरूपी (homoge- 
neous) मानने की अपेक्षा विषम रूपी (heterogeneous) मानने के पक्ष में 
रही | इस मत के अनुसार भाषा अपने अमूर्त और कल्पित रूप में ही एक 
व्याकरण (समरूपी भाषा-व्यवस्था) की धारणा को सामने लाती है । अन्यथा 
जितने प्रकार के भाषाभेद दिखलाई पड़ते हैं उन सभी से संबद्ध एक व्याकरण 
मिलता है । अतः किसी भाषा बिशेष का व्याकरण मूलतः भाषा प्रयोग संदर्भित 
भाषाभेदों के व्याकरणों का समूह (sheaf of grammars) होता है | 

भाषाभेद के कई आयाम हो सकते हैं-व्यक्तियों के सामाजिक स्तरभेद 
(निम्न, मध्य और ssai), शैक्षिक स्तरभेद (अशिक्षित, अद्धंशिक्षित, 
शिक्षित), माध्यमभेद (मौखिक, लिखित), व्यवहार क्षेत्रभेद (बाजार, घर, 
वाणिज्य, कानुन, विज्ञान आदि) । इन सभी आयाम और संदा में जिस 
प्रकार भाषा बदलती है, उसी प्रकार उसका व्याकरण भी । इन भाषाभेदों 
के आधार पर मानव संबंधों/सामाजिक उपवगों की भाषिक संप्रेषण व्यवस्था 
को समझने के परिणाम स्वरूप ही भाषाविज्ञान के संदर्भ में सामाजिक शैली', 
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'प्रयुक्ति/रजिस्टर, व्यवहार क्षेत्र (domain) आदि संकल्पनाओं का प्रयोग 
किया गया ओर इन्हीं संकल्पनाओं के आधार पर भाषा-वेविध्य को व्यवस्था- 
बद्ध करने का प्रयत्न हुआ | इस विचारधारा के अनुसार भाषा वैविध्य हर 
भाषा की नियति है और भाषाभेद की वास्तविकता को मान कर ही भाषा- 
सिद्धांत का निर्माण करना उचित है। इसने संरचनावादी विचारधारा की 
इस धारणा का जोरदार खंडन किया कि केवल आंतरिक रूप से समरूपी 
भाषा-व्यवस्था का ही वेज्ञानिक और सुसंगत विवेचन संभव है । 

भाषा की संप्रेषण व्यवस्था के व्यापक प्रसंग में देखने वाले विद्वानों ने 
न केवल किसी एक भाषा के भीतर पाए जाने वाले भेद और विकल्पन 
(variations) को अपने अध्ययन-सामग्री के भीतर समेटा, वरन्‌ भाषा और 
भाषा में भेद करते हुए संप्रेयण लक्ष्य और संप्रेषण प्रकार के आधार पर पुरी 
भाषा की सामाजिक अर्थवत्ता पर भी प्रकाश डालने का प्रयत्न किया । स्टिवर्ट 
ने आंतरिक व्यवस्था और प्रकृति के आधार पर भाषा-प्रकार (language 
types) तथा भाषा-प्रयोजन और सामाजिक प्रयोग के आधार पर भाषा- 
प्रकाय (language functions) के संदर्भ एवं भाषाभेदों का वर्गीकरण प्रस्तुत 
किया । जिन चार अभिलक्षणों के आधार पर उन्होंने भाषा-प्रकार के रूप में 
मानक (standard) भाषा, वरेण्य (classical) भाषा, अवभाषा (verna- 
cular), क्रिओल (creole), पिजिन, (pidgin), sfam (artificial) भाषा 
ओर बोली (dialect), ऐसे सात वर्गो को परिभाषित किया, वे हैं-- 

(1) ऐतिहासिकता : भाषा वस्तुतः प्रयोग प्रक्रिया का सहज परिणाम 
है या नहीं, 

(2) मानकीकरण : भाषा के लिए कोई व्याकरणिक और कोषगत 
ऐसी कोडबद्ध नियमावली है या नहीं जिसे उस भाषा के प्रयोगकर्ता 
औपचारिक स्तर पर स्वीकार करते और भाषा सीखने के समय व्यवहार में 
लाते हों । 

(3) जीवंतता : भाषा को व्यवहार में लाने वाले मातभाषा भाषियों 
का कोई भाषा-समाज है या नहीं, और 

(4) स्वायत्तता : प्रयोग के अपने सामाजिक प्रकाय में वह किसी अन्य 
भाषा की मुखापेक्षो है या नहीं । 

इन चार अभिलक्षणों के अनुपातिक संबंधों के आधार पर भाषा-प्रकार 
की सात स्थितियों को समझा जा सकता है । 


(He) 








अभिलक्षण-+ | ऐतिहासिकता मानकीकरण जीवंतता स्वायत्तता 
भाषा प्रकार | (Historicity) (Standardiz- (Vitality) (Auto- 


l - ation) nca (mb SMO) uS E oT ETIN 
1. मानक भाषा -+ क E 
2. वरेण्य भाषा E -H == dt 
3. अवभाषों zs == + + 
4, बोली + = + — 
5, कृत्रिम भाषा — + == + 
6. क्रियोल — — + EM 
7. पिजिन — — = = 





इसी प्रकार भाषा-प्रकाये के आधार पर भाषाओं के सात प्रयोजनसिद्ध 
रूप मिल सकते हैँ-(1) राजभाषा (official language) (2) वर्ग भाषा 
(group language) (3) संपर्क भाषा (language of wider communi- 
cation) (4) शैक्षिक भाषा (educational language) (5) साहित्यिक 
भाषा (6) धार्मिक भाषा (7) तकनीकी भाषा । 


भाषाविज्ञान को इंस धारा नें भाषा को समाज-सापेक्ष बनाया और 
भाषायी प्रयोगों के सामाजिक संदभों पर ध्यान देने के कारण भाषां-वैविध्य के 
भीतर एकं निश्चित ded देखा । इस धारा के लिए भाषा विकल्पन/परिवर्त 
(variation) ने केवल भाषा विकास का प्रभावकारी उपकरण होता है अपितु 
वहं सामाजिक अर्थ का प्रकाशक भी होता है, वह न तो भाविकं क्षमता को 
दूषित या स्खलित करतां है और न ही भाषा-व्यवस्था को खंडित । इस विचार- 
धारा के अनुसार तो विकल्पना प्रयोग (variable usage) संबंधी तथ्यं, भाषां- 
व्यवस्था को संपूर्णता में देखने के लिएं ठोस आधार प्रदान करंता है औरं सांथ 
ही भाषा के ऐतिहासिक विकास के अब तक के कई अंतविरोधी वक्तव्यों का 
निराकरण करने में सहायता देता है। वाइनराइख, ala ओर हर्जंग का 
यह स्पष्ट विचार है-- 

We will, finally, suggest that a model of language which 
accommodates the facts. of variable usage dnd its social and 
stylistic determinants not only leads to more adequate deseri- 
ptiofis of language competence, but also paturally yields a 
theory of language change that bypassed the fruitless paradoxes 
with which historical linguistics has been struggling for over 
Half a century. a em Xs ; 
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इस विचारधारा की यह मान्यता रही है कि भाषा-व्यवस्था और भाषा- 
व्यवहार में सुनिश्चित विभाजक रेखा खींचना संभव नहीं क्योंकि ये हमेशा 
arma स्थिति में सक्रिय होते EG इसी प्रकार .भाषा-व्यवस्था स्वायत्त 
रहकर भी संप्रेषण व्यापार की अन्य व्यवस्थाओं के साथ संबद्ध होने के 
कारण सुनिदिष्ट नहीं होती, कम से कम अपनी सीमा परं यह स्पष्ट न होकर 
धूमिल होती है । इसका एक कारण यह भी है कि düaw व्यापार की 
विभिन्न व्यवस्थाएं अपने पारस्परिक संबंधों में सहस्थिति/सहगामिता (००- 
Occurence) को ही पुष्ट करती हों--यह जरूरी नहीं । उनमें सह-संकल्पन 
(covariation) की ag स्थिति भी देखी जाती है जो अवलंबित संबंधों की 
माँग करती है अर्थात्‌ अगर 'क' का प्रयोग हुआ तो संभावना 'ख' के प्रयोग 
की है न कि a की। 
भाषा समाज : भाषा व्यवस्था 


चाम्स्की ने भाषा-व्यवस्था की क्षमता को मानव-मन में अज्ञात भाव से 
चल रहे अधिगम की स्वाभाविक प्रक्रिया का परिणाम बताया था । पर न तो 
भानव-मन मात्र जैविक अभिलक्षणों से युक्त रहता है और न भाषा-व्यवस्था 
ही संदर्भच्युत होती है । भाषा तथ्य और उसके प्रयोग को व्यक्ति सामाजिक 
संदर्भों के साथ मन पर झेलता है । इसलिए वह केवल भाषा को संरचनात्मक 
व्यवस्था संबंधी नियमों की ही क्षमता नहीं विकसित करता, ART उसके प्रयोग 
संबंधी नियमों की दक्षता भी रखता है । 'तू/तुम/आप' में किसे विकल्प से चुनें, 
कहाँ अनुरोध ओर कहाँ आज्ञा का प्रयोग करे, आदि तथ्यों की जानकारी 
भी भाषा प्रयोगकर्ता के लिए आवश्यक है । इसलिए चाम्स्की द्वारा प्रस्तावित 
भाषिक क्षमता की प्रक्रिया को निम्नलिखित ढंग से संशोधित किया गया : 
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भाषा-प्रयोग दक्षता का सिद्धांत एक ओर मानव को मात्र जैविक न 
मानकर 'सामाजिक' मानने का आग्रह रखता है ओर दूसरी तरफ भाषा- 
व्यवस्था को व्यापक संप्रेषण क्षमता के संदर्भ से जोड़ने के परिणाम स्वरूप 
देश, काल, पात्र, विषय-वस्तु आदि तथ्यों की यथार्थता को स्वीकार करता 
है | इसलिए भाषा-व्यवस्था संबंधी क्षमता को समरूपी न मानकर वह व्यावर्तक 
मानता है । यह व्यावतंक क्षमता केवल व्याकरणिकता (grammaticality) 
की संकल्पना के आधार पर नहीं समझी जा सकती । इसके लिए भाषा प्रयोग 
संबंधी स्वीकार्यता (acceptability), औचित्य (appropriability) और 
आवृत्ति|बारंबारिता (usability) की धारणा को भी अपने सिद्धांत में 
स्थान देना आवश्यक है । संप्रेषण कथ्य को सामान्य व्याकरणिक नियमों से 
बांधने की शक्ति को भाषिक क्षमता कहा जा सकता है, पर संदर्भो के औचित्य 
श्रोता/समाज द्वारा वाक्य की स्वीकृति की संभावना और शेलीपरक 
विशिष्टता के आधार पर उसे भाषाबद्ध (कोडीकरण) करना भाषिक दक्षता 
कही जाएगी । सही संप्रेषण और उचित बोधन के लिए यह जरूरी है कि 
भाषा-प्रयोग के जिस औचित्य से बाधित भाषिक नियमों का व्यवहार वक्ता 
करता हे उसकी जानकारी श्रोता को भी हो । अन्यथा वह भाषाबद्ध कथ्य 
को सुनकर भी उसकी सार्थकता को पकड़ने में असमर्थ रह सकता है | 

आज जिस समाज-भाषाविज्ञान की चर्चा को जाती है उसकी मूल स्था- 
पनाओं के उचित संदर्भ को जान लेना आवश्यक है । उसकी निम्नलिखित 
बिशेषताएंँ असंदिग्ध रूप से मान्य हैं-- 

(1) समाज-भाषाविज्ञान समाजशारत्र ओर भाषाविज्ञान के मात्र 
अवमिश्रण का परिणाम नहीं ओर न ही उसका उद्देश्य सामाजिक व्यवस्था 
और भाषिक व्यवस्था के बीच सहसंकल्पना की स्थिति पर प्रकाश डालना 
है । वह यह मानकर चलता है कि भाषा, समाज-सापेक्ष प्रतीक व्यवस्था है 
और उसको प्रकृति में ही सामाजिक तत्व अंतभु क्त रहते हैं । प्रतीकीकरण 
की प्रक्रिया एक ओर मनुष्य ओर उसके बाह्‌ य वातावरण ओर दूसरी तरफ 
मनुष्य ओर समाज के अंतस्संवंधों की अनिवायंता से जुड़ी रहती है इसीलिए 
लेबांव की यह मान्यता है कि समाज-भाषाविज्ञात ऐसी कोई चीज नहीं 
क्योंकि समाज-भाषा विज्ञान ही तो भाषाविज्ञान” है । 

(2) मनुष्य के अन्य बोधात्मक सामथ्यं (cognitive capacity) से काट 
कर उसके भाषिक सामर्थ्यं की चर्चा अधूरी दृष्टि का परिणाम है । निश्चित 
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सामाजिक संदर्भा में उचित भाषाप्रयोग को क्षमता भी मनुष्य के संप्रेषण 
सामर्थ्यं के केंद्र में उसी प्रकार होती है जिस प्रकार किसी वाक्य के व्याकरण 
सम्मत रूप के निर्माण की क्षमता | इसीलिए भाषासंबंधी क्षमता के दायरे का 
विस्तार भाषा-व्यवहार संबंधी नियमों तक करना अनिवार्य है । भाषा-व्यवस्था 
संबंधी क्षमता तो व्यापक संप्रेषण क्षमता का केवल एक अंश है। 

. (3) संप्रेषण क्षमता की संकल्पना सामाजिक और समग्र (total) मानव 
की धारणा को सामने उभारती है । इसके लिए यह आवश्यक है कि संप्रेषण 
क्षमता का विस्तार इस सीमा तक किया जाए कि उसके भीतर कोड और 
शेली परिवर्तन को भाषिक दक्षता भी समाहित हो जाए । 

सस्यूर ने भाषा को प्रतीकों की व्यवस्था कंहकर उसे एक स्वायत्त इकाई 
माना था । लेकिन एक तरफ तो संप्रेषण व्यापार की अन्य व्यवस्थाओं से 
आंतरिक स्तर पर जुड़े होने के कारण इसके Gor स्वायत्त' होने की स्थिति 
को शंकालु दृष्टि से देखा जाने लगा है और दूसरी तरफ संत्रेषण व्यवस्था 
को समाज-सापेक्ष मानने की अपेक्षा सामाजिक व्यापार की अमित्रार्य आव- 
श्यकता के रूप में देखने का आग्रह बड़ा है । इस समय भाषा-समाज (speech 
community) को इकाई मानकर संपूर्ण संप्रेषण व्यवस्था के संदर्भ में किसी 
भाषा को देखना अधिक सार्थक दृष्टि समझी जाती है । 

प्रयोजन सिद्ध होने के कारण न केवल भाषा विभिन्न शैलियों के समुह 
के रूप में प्रतिफलित होती है वरन्‌ भाषासमाज की एक व्यापक संप्रेषण- 
व्यवस्था का अंग होने के कारण उसका प्रयोग अन्य भाषाओं के प्रयोग के साथ 
जुड़ा भी हो सकता है । किसी भाषा-समाज के लिए इसीलिए यह कोई 
आवश्यक शर्ते नहीं कि उसके सदस्य केवल एक ही भाषा का प्रयोग करते हों । 
जरूरी है तो केवल यह कि संप्रेषणपरक अनेक उपव्यवस्थाओं के बीच संपर्क 
स्थिति को साधने वाली एक समात-भाषा हो और उपव्यवस्थाओं के न्याव: 
हास्कि संचालन संबंधी उस समाज में एकसमान दृष्टि हो । किसी भाषां- 
समाज की संप्रेषण-व्यवस्था को समग्रता में देखने के लिए ही इस धारा ने 
भाषायी कोश (verbal repertoir) और कोड मेंट्रिक्स (code-matrix). 
आदि अवधारणाओं और कोड/शेली परिवतंन (code-style-switching) 
आदि प्रक्रियाओं को अपने सिद्धांत में स्थान दिया है। उदाहरण के लिए जिसे 
हम हिंदी भाषा-समाज कहते हैं उसका भाषायी कोश, दो या दो से अधिक 
बोलियों (पारिवारिक और क्षेत्रीय स्तर की भाषा), हिंदुस्तानी, हिंदी की. दो 
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आरोपित साहित्यिक शैलियों तथा उच्च वर्ग के शिक्षित समुदाय में अंग्रेजी 
भाषाओ से संक्रमित है। बोली, शेली और भाषा--ये हिंदी भाषा समाज की; 
lan व्यवस्था में इस प्रकार ग्रथित है क्रि उनमें «Yeh परिवर्तन सहज 
प्रक्रिया के रूप सिद्ध दिखलाई पड़ता है 

(4) भाषाविझान की इस धारा के पहले वाक्य को भांपा की महत्तम 
इकाई माना जाता रहा है। 'वाक्य' से ऊपर किसी इकाई की अगर बात 
उठाई भी गई तो भी उसके मूल में वाक्य की सत्ता ही रखी गई । इस धारा 
के पूव इसीलिए 'वाक्यबंध (discourse) की संकल्पना को वाक्‍व-अनुवंधित 
सरचना कहा गया । पर इस विचाराधारा की मान्यता है क्रि संग्रेषण व्यापार 
की आधारभूत सार्थक इकाई 'शाब्रिक घटना (speech event) है । व्याकरण 
के लिए जिस प्रकार 'वाक्य' एक आधारभूत साथक संरचनात्मक इकाई है 
उसी प्रकार संप्रेषण व्यवस्था की संरचनात्मक इकाई यह “शाब्दिक घटना 
होती: है इकाई भाषित रूटिन (routine) की उस संकल्पना को उभारती 
है जो वक्ता और श्रोता के बीच के उस प्रतीक व्यापार को क्रमिक श्रृंखला 
में बाँधती है जो वाक्य के स्तर से ऊपर का होता है और वाक्य जिसका मात्र 
एक घटक (constituent) होता है 

(5) भाषा अपनी प्रकृति में ही विषम रूपी होती है और इसीलिए विक- 
ल्पन (variation) और भाषा विभेदन (differentiation) उसके अनिवार्य 
अभिलक्षण हैं । ये स्थितियाँ भाषा की स्वाभाविक प्रकृति के परिणाम हैं। इसका 
तात्पर्यं यह हुआ कि भाषा-व्यवस्था के भीतर ही कुछ अवैकल्पिक ( invariable) 
और कुछ वेकल्पिक (variable) नियम होते हैं जो आपस में संबद्ध होकर 
स्तरीकृत समाज की संप्रेण-व्यवस्था में इस प्रकार ग्रथित होते हैं कि एक के 
संदर्भ के अभाव में दूसरे को समझना संग्रेषण-ब्यापार की समग्र दृष्टि को झुठ- 
लाने जैसा लगने लगता है | इन वैकल्पिक नियमों को पहले की विचारधारा ने 
स्वतंत्र विकल्पन (free variation) कह कर यादृच्छिक घोषित किया था, पर 
इस चितनधारा ने उसे व्यक्तियों के सामाजिक आचरण और भाषा के,शैली भेद 
से जोड़ कर न केवल उसे व्यवस्थापरक बताया वरन्‌ भाषा के जीवंत इतिहास 
को समझने के लिए एक महत्वपूर्णं उपकरण के रूप में भी देखा । 

x X x 

इस संकलन के लेखों की विशेषता यह है कि वे हिंदी भाषा के सामाजिक 

संदर्भ के विविध पक्षों पर प्रकाश डालते हैं | इनके लेखक केंद्रीय हिदी संस्थान 
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के दिल्ली कैंपस के मेरे सहयोगी अध्यापक हैं । शोध के रूप में ये लेख किसी 
सैद्धांतिक मान्यता का प्रतिपादन या उसका उद्घाटन ही करते हों--ऐसी 
बात नहीं । पर यह अवश्य है कि वे किसी रूप में हिंदी भाषा के सामाजिक 
पक्ष अथवा समाज-भाषा विज्ञान की दृष्टि से हिदी भाषा की संरचनागत विशेष- 
ताओं पर प्रकाश डालते हैं । इन लेखकों का संबंध प्रमुखतः अन्य भाषा के रूप 
में हिंदी के शिक्षण-प्रशिक्षण से रहा है इसलिए शोध के कुछ ऐसे भी आयाम 
इनमें देखने को मिलते हैं जो अन्य भाषा समाज के व्यक्तियों को तो विशिष्ट 
दिखलाई देते हैं पर हिदी भाषा समाज के लिए सहज होने के कारण उनका 
ध्यान नहीं आकषित कर पाते । ध्यान इस बात पर दिया गया है कि समाज- 
भाषाविज्ञान की आधारभूत संकल्पनाएँ तो स्पष्ट हो ही जाएँ, उन संकल्पनाओं 
के आधार पर हिदीभाषा की उन संरचनात्मक विशेषताओं पर भी पर्याप्त 
प्रकाश पड़ जाए जो हिंदी भाषासमाज के संस्थागत अभिलक्षण हैं । आशा है, 
लेखकों का यह प्रयास हिंदी भाषा को एक सही सामाजिक संदर्भ में देखने की 
दृष्टि देगा | 


रवीन्द्रनाथ श्रीवास्तव 


भाषाससुदाय के संदर्भ में हिंदी 
¬ मोहनलाल सर 


ब्लुमफ़ोल्ड के अनुसार भाषा-समुदाय व्यक्तियों का एक ऐसा समुदाय 
है जिसके सदस्य समान वाक्‌-संकेतों का प्रयोग करते है वाक्‌-संकेतों की 
समानता समुदाय में भाषा की एकरूपता का भ्रम उत्पन्न कर सकती है । कितु 
ब्लूमफ़ील्ड का कहना है कि “समुदाय के कोई भी दो सदस्य समान रूप से 
नहीं बोलते । व्यक्ति-विशेष भी विभिन्न अवसरों पर विभिन्न रूपों में बोलता 
है” (ब्लूमफ़ील्ड 1935 : 45) । इसके अतिरिक्त एक भाषा-समुदाय में कई 
बोलियाँ हो सकती हैं जो आपस में एकरूप नहीं होतीं । इन बोलियों के 
व्याकरण भी भिन्न हो सकते हैं । इसलिए भाषा-समुदाय की भाषा एकरूपी न 
होकर विषमरूपी होती है यद्यपि ये भिन्नताएँ इतनी अधिक नहीं होतीं कि 
समीप की बोलियों के पारस्परिक वोधगम्यता में बाधा पड़े । 

भाषा-समुदाय को भिन्नताओं को नियमित करने के लिए संरचनात्मक 
भाषाविज्ञान में व्यक्ति-वोली की संकल्पना की गई । व्यक्ति विशेष की भाषा 
उसकी व्यक्ति-बोली होती है । हाकेट (1958 : 321) के अनुसार “किसी 
निश्चित समय पर व्यक्ति विशेष का संपूर्ण वाग्‌-व्यवहार उसकी व्यक्ति-बोली 
है ।” समुदाय के सदस्यों की व्यक्ति-बोली में उसी अनुपात में समानता होती 
है जिस अनुपात में वे आपस में भाषायी विचार-विनिमय करते हैं । अर्थात्‌, 
संप्रेषण की सघनता व्यक्ति-बोली की समानता का आधार है । जिन व्यक्तियों 
के बीच जितना अधिक भाषायी संपर्क होगा उनकी व्यक्ति-बोलियों में उतनी 
ही कम frag होंगी, और जिन व्यक्तियों के बीच जितना कम भाषायी 
संपक होगा उनकी व्यक्ति बोलियों में उतनी हो अधिक भिन्नताएँ होंगी i 

व्यक्ति-बोली की संकल्पना ने संरचनात्मक भाषाविज्ञान का कार्यं काफी 
सरल कर दिया । भाषा के संरचनात्मक विश्लेषण के लिए एकरूपी सामग्री 
की आवश्यकता थी । यह सामग्री व्यक्ति-बोली से उपलब्ध हुई । संरचनात्मक 
भाषाविज्ञान में इसी सामग्री का विश्लेषण करके भाषा अथवा बोली की 
संरचना समझाई जाती है । व्यक्ति-बोलियों का वह्‌ समुह जिसमें पारस्परिक 
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बोधगम्यता ही बोली कहलाती है । हाकेट के अनुसार बोली और भाषा दोनों ही 
लगभग समान व्यक्ति-वोलियों का समूह है । “दोनों में अंतर केवल यह है कि 
बोली की व्यक्ति-बोलियों में भाषा की व्यक्ति-बो लियों की अपेक्षा अधिक समा- 
नता होती है 1”? समानता से अभिप्राय यह है कि इनमें पारस्परिक-बोधगम्यता 
है। एक भाषा की सभी व्यक्‍ति-बोलियों में पारस्परिक-बोधगम्यता अवश्य 
होगी, अतः एक भाषा की सभी बोलियों में भी पारस्परिक-बोधगम्यता 
होगी । दूसरे शब्दों में कह सकते हैं कि जिन बोलियों में पारस्परिक-वोधगम्यता 
है वे एक भाषा की बोलियाँ हैं । भारत में अनेक भाषाएँ हैं । निकट की सभी 
बोलियों में बोधगम्यता है ; परंतु दूरस्थ बोलियों में बोधगम्यता नहीं है | 
एमिनो (1964 : 642) के अनुसार भारतीय भाषाओं में संरचनात्मक समा- 
नताएँ भी हैं, परंतु यह नहीं कहा जा सकता कि सारे भारत में एक ही भाषा 
बोली जाती है या सारा भारत एक भाषा-भाषी समुदाय है । बोधगम्यता को 
आधार मानकर भारतीय संदर्भ में भाषा अथवा भाषासमुदाय की परिभाषा 
संभव नहीं है यहाँ इस बात की अधिक आत्रश्यवता है कि भारत को समाज 
के संदर्भ मे देखा जाए । 


संरचनात्मक भाषाविज्ञान के अंतर्गत किया गया विश्लेषण समय-सापेक्ष 
है । और यदि भाषा जीवंत है, यदि उसका प्रयोग किसी समाज में हो रहा है 
तो उसका एक प्रयोजनमूलक अथवा व्यवहार-पक्ष भी अवश्य होगा । समाज 
का सदस्य भाषा का प्रयोग प्रयोजन के कारण करता है । वह मात्र बोलने वाला 
प्राणी नहीं है । सस्यूर ने इस धारणा को बहुत पहले स्वीकार किया था कि 
मनुष्य एक बोलने वाला प्राणी है । उनके अनुसार मनुष्य वार्तालाप करता है। 
बोलने वाले तो कुछ पक्षी भी होते हैं--जैसे तोता और मैना, परंतु वे पक्षी 
वार्तालाप नहीं कर सकते । ञ्लूमफ़ील्ड ते भी बोलचाल या संभाषण पर वल 
दिया है, केवल बोलने पर नहीं । समाज में वार्तालाप अथवा बोलचाल प्रयोजन 
को दृष्टि में रखकर होता है । भिन्न-भिन्न सामाजिक प्रयोजनों के लिए भाषा- 
शेली का भिन्न-भिन्न होना स्वाभाविक है । एक अध्यापक जब कक्षा में पढ़ाता 
है तो एक विशेष प्रयोजन के लिए भाषा का प्रयोग करता है । वही अध्यापक 
अगर दुकानदार से सौदा लेता है तो प्रयोजन भिन्न होने के कारण उसकी 
भाषा में भी परिबर्तन होता है । इसी प्रकार एक वकील की भाषा अदालत में 
अलग होगी ओर घर या बाजार में अलग | 
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इससे यह स्पष्ट होता है कि व्यवहार के धरातल पर व्यक्ति-बोली में 
भिन्नता आ जाती है । ये भिन्नताएँ केवल कायं-क्षेत्र-जैसे स्कूल, बाज़ार, 
अदालत आदि बदलने से ही उत्पन्न नहीं होती अपितु पात्न-संबंध--जैसे 
अध्यापक-छात्र, दुकानदार-ग्राहक, वकील-अपराधी और प्रसंग--जेसे विषय 
विशेष की पढ़ाई, खरीदारी, मुकदमे की वकालत आदि बदलने से भी उत्पन्न 
होती हैं । कार्य-क्षेत्र समान होने पर भी यदि पात्र-संबंध बदलता है तो भाषा 
में परिवर्तन आता हैं । इसी प्रकार कार्य-क्षेत्र और पात-संवंध एक होने पर 
भी यदि प्रसंग बदल जाए तो भाषा भी बदल जाएगी । इसलिए व्यक्ति बोली 
भी एकरूप न होकर बहुरूपी होती है । श्रीवास्तव (1975 ए) के अनुसार 
“भाषा केवल संकल्पना में ही एकरूपी EU व्यक्ति-बोली की यह बहुरूपता 
सामाजिक संदर्भ से जुड़ी हुई है और यह भाषायी विविधता सामाजिक सूचनाएँ 
संवाहित करती है । 

समाज-भाषाविज्ञान इस बात की पुष्टि करता है कि भाषायी संप्रेषण में 
सामाजिक सूचनाएं निहित होती हैं, इसीलिए सामाजिक संरचना और भाषा 
प्रयोग में संबंध है। गंपर्ज (1971 अनवर एस. दिल में) के अनुसार भाषा 
प्रयोग ओर सामाजिक संरचना का संबंध नियमित ओर निश्चित है । एक भाषा 
समुदाय में भिन्न-भिन्न सामाजिक प्रयोजनों के लिए भिन्न-भिन्न वाग्‌-आचरण 
या वागू-व्यवहार होते हैं ।* वाग्‌-आचरण के थे विभिन्न रूप समुदाय के 
सदस्य के स्वभाव में होते हैं । इन रूपों में सामाजिक परिवेश के अनुसार 
स्वभावतः परिवर्तन होता रहता है । यदि भाषासमुद!य में अनेक बोली-रूप न 
हों तो ये भिन्नताएँ ध्वनि-रूपों, वाक्य-रचना और शब्दकोश में होती हैं । 
अनेकबोली समुदाय में भी ये भिन्नताएँ हो सकती हैं। एकभाषा समुदाय में 
एक शब्द के बदले दूसरे शब्द का प्रयोग उसी प्रकार सामाजिक अर्थ संप्रेषित 
करता है जिस प्रकार अनेक बोली वाले भापषा-समुदाय में एक बोली के बदले 
दूसरी बोली का प्रयोग । भिन्नताएँ शेलीगत भी होती हैं। सामाजिक अर्थ 
संप्रेषित करने वाली इन भिन्नताओं के आधार पर कहा जा सकता है कि 
एक भाषा-समृदाय में केवल एक ही भाषायी कोड नहीं होता । वहाँ एक से 
अधिक कोड होते हैं जिनका प्रयोग सामाजिक संदर्भो से नियंत्रित है । यह 
भाषा-समुदाय का कोड मेट्रि्स (Code Matrix) कहा जाता है ! 

किसी भाषा-समुदाय विशेष में प्रयोजनपरक दृष्टि से महत्वपूर्ण सभी कोड 
उस समुदाय के कोड मैट्रिक्स कहे जाते हैं । 
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भाषासमुदाय के कोड Afa को चित्र द्वारा प्रकट किया जा 
सकता है । 


भाषा-समुदाय 'क' का Afaa कोड 

भाषासमुदाय के विभिन्न कोडों को निश्चित सीमा रेखा द्वारा पृथक 
करना कठिन है । कहीं कहीं इनका क्षेत्र समान भी हो सकता है । तब सामा- 
जिक सूचनाएँ स्पष्ट रूप से संगेषित नहीं होतीं । इन सूचनाओं के संप्रेषण के 
लिए समुदाय के सदस्य विभिन्न कोडों को संदर्भों के अनुप्तार प्रयोग में लाते 
हैं । इसलिए समुदाय के सदस्यों की संपत्ति भाषा नहीं बल्कि भाषायी कोश 
(verbal repertoire) 3 1 

एकभाषा-भाषी समुदाय द्वारा निरंतर रूप से प्रयोग में लाई जाने वाली 
संपूर्ण बोलियां और अन्य भाषायी विधाओं का-समृह उस समुदाय का भाषायी 
कोश कहलाता है । 

- भाषा का कोड मंट्रिक्स जितना व्यापक होगा भाषा उतनी ही समृद्ध 
होगी । अर्थात्‌ भाषा के द्वारा जितने अधिक सामाजिक प्रयोजन q किये 
जाते हों भाषा उतनी ही विकसित होगी । 'पिजन भाषा” कुछ सीमित सामा- 
जिक प्रयोजनों की भाषा होती है इसलिए वह एक समृद्ध भाषा नहीं होती । 
गंपर्ज के अनुसार पिजन व्यक्तिगत मित्रता की भाषा नहीं हो सकती 
(गंपर्जं 1971 : 125 अनवर एस. दिल में) । 

` अतः भापासमुदाय एक विषमरूपी इकाई है । यदि समुदाय बहु-बोली 
समुदाय है तो कोई भी एक बोली लोक-मान्यता प्राप्त करके सारे समुदाय में 
प्रयुक्त होती है और सम्मानित बोली या भाषा बन जाती है। यह भाषा इन्हीं 
बोलियों में कोई हो सबती है या इन बोलियों के बाहर कोई अन्य भाषा हो 
सकती है । यदि ag भाषा बोलियों में से एक है तो मानक रूप प्राप्त होने के 





भाषासमुदाय के संदर्भ में हिदी 5 


साथ-साथ वह उस बोली से भी भिन्न हो जाती है । समुदाय में सभी औपचा- 
रिक अवस्थाओं पर उसी भाषा का प्रयोग होता है । साहित्य के क्षेत्र में भी 
यही भाषा प्रतिष्ठित हो जाती है । 


यह आवश्यक नहीं है कि भाषासमुदाय का आकार सदा एक सा रहे । 
बहु-बोली समुदाय में किसी भी बोली के बोलने वाले समुदाय की भाषा के 
प्रति निष्ठा छोड़ कर अपनी बोली के प्रति अधिक निष्ठावान हो सकते हैं। 
इस अवस्था में समुदाय का क्षेत्र सीमित हो जाता है । दूसरी अवस्था में भाषा 
समुदाय के बाहर की कोई बोली उस भाषासमुदाय की भाषा के प्रति निष्ठा- 
वान होने लगती है । ऐसी अवस्था में समुदाय का क्षेत्र विस्तृत हो जाता है । 


हिदी-भाषी-सभुदाय एक वहु-वोली समुदाय है । भौगोलिक दृष्टि से इसकी 
सीमाएँ पंजाबी, गुजराती, मराठी और बंगाली भाषा-भाषी समुदायों को छूती 
हैं । इस समुदाय के समीप की सभी बोलियों में पारस्परिक बोधगम्यता है, 
परंतु दूरस्थ बोलियों में बोधगम्यता नहीं है। मारवाड़ी बोलने वाला मगही 
नहीं समझ सकता और न ही मगही बोलते वाला भारवाड़ी समझ सकता है । 
इस समुदाय में छड़ी बोली सम्मानित बोली है । सारे समुदाय में भायायी एक्ा- 
त्मकता भाषा के रूप में मानक हिंदी के साथ है जिका आधार खड़ी बोली 
ÈI भाषायी नवीनताओं का उद्भव इसी भाषा द्वारा होता है और फिर ये 
नवीनताएँ सारे समुदाय में फेलती हैं। उन सभी सामाजिक संदर्भों में जिनके 
लिए शिष्ट, औपचारिक अथवा साहित्यिक पक्षों की अपेक्षा रहती है, बोलियों 
के स्थान प्र मानक हिंदी का प्रयोग होता है । बोलियाँ तो केवल घरेलु fea- 
तियों अथवा स्थानीय संदेभों के लिए प्रथोग में लायी जाती हैं जो अपनी प्रवृत्ति 
में केंद्रोन्मुखी होती हैं । इस के साथ प्रयुक्त होने वाली हिदी स्थानीय क्षेत्रों की 
सीमा तोड़ कर उस प्रवृत्ति के साथ फेलती है जो -केंद्रापसारी हैं । गंपर्ज 
(1960, अनवर. एस. दिल, 1971 में) के अनुसार हिंदी क्षेत्र में भाषा-भेद 
के तीन स्तर हैं जो सामाजिक प्रयोजनो से नियमित हैं । निम्न स्तर पर स्था- 
नीय या ग्रामीण बोली का प्रयोग होता है । ये सभी वोलियां एक aA 
बनाती हैं अर्थात्‌ निकट की बोलियों में बोधगम्प्रता है । इस शृंखला के ऊपर 
उपभाषाएँ हैं । भाषा भेद की दृष्टि से यह दुसरा स्तर है । यदि कुछ ग्रामीण 
बोलियों का कोई एक व्यापार-विनिमय या विचार-विनिमध का ez है तो वहाँ 
इस उपभाषा का प्रयोग किया जाता है । इसो उपभाषा के रूप में अपने-अपने 
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उपभाषायी क्षेत्रों में ब्रज या अवधी का मानक रूप निर्धारित dara 
परंतु ये मानक रूप अपने उपभाषायी क्षेत्रों से बाहर नहीं आते । इन क्षेत्रों 
से बाहर आने की केंद्रापसारी शक्ति उच्च स्तर की भाषा यानी मानक हिंदी 
में है । इस भाषा भेद को चित्र द्वारा स्पष्ट किया जा सकता है । श्रीवास्तव 


maa हिंदी 


m भाषायें 


-- स्थानोय बोलियाँ 


(1975 बी. 76) के अनुसार “यह भाषा भेद जिस प्रकार सीमावर्ती गाँवों 
की बोलियो में दिखाई देता हे । set प्रकार सामाजिक स्तर भेद की भी एक 
क्रमिक सीढ़ी दिखाई देती है । हर स्तर अपने सीमावर्ती स्तर की भाषा अथवा 
शेली से परिचित रहता है 1” 

- राजनेतिक दृष्टि से हिदी भारत के सात राज्यों--हिमाचल प्रदेश, हरि- 
याणा, दिल्ली, उत्तर प्रदेश, राजस्थान, मध्यप्रदेश और बिहार की राजभाषा 
है । हिंदी की बोलियाँ मुख्यतः इन्हीं राज्यों में बोली जाती हैं। सात राज्यों के 
तदर्थं हिंदी क्षेत्र का भारेख बोलियों के संदर्भ में अलग से प्रस्तुत है। मानक 
हिंदी इस क्षेत्र के प्रायः सभी भाषा-भाषी समझते हैं । गंपजे (1971 : 19 
अनवर एस. दिल में) के प्रयोग के अनुसार करनाल (हरियाणा) के कुछ लोग 
मानक हिंदी ठीक से नहीं समझ सके थे 1 परंतु ठीक अर्थ न समझने से यह 
नहीं सिद्ध होता कि भाषा नहीं समझी गई है । ठोक ad न लगाने का 
कारण सामाजिक अनुभव की कमी है । स्थानीय सामाजिक अनुभव के आधार 
qx 'स्वास्थ्य प्रतियोगिता वाक्यांश का अर्थ 'कुश्ती' समझना स्वाभाविक है, 
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क्योंकि स्थानीय सामाजिक अनुभव कुश्ती के अधिक निकट है । बच्चों के 
स्वास्थ्य की जांच पड़ताल करके उनके स्वास्थ्य का स्तर स्थापित करना एक 
नया सामाजिक अनुभव है । 

सामाजिक प्रयोजनों के संदर्भ में देखने पर हिंदी भाषासमुदाय की 
संकल्पना और स्पष्ट हो जाएगी | शिक्षा प्राप्ति एक सामाजिक प्रयोजन है । 
सारे हिंदी क्षेत्र में साक्षर होने का अभिप्राय है मानक हिंदी सीखना । स्कूल 
जाने पर भाषा के रूप में विद्यार्थी अपती बोली नहीं बल्कि हिंदी सीखते हैं 
जो उनकी बोलियों से भिन्न होती है । प्रारंभिक कक्षाओं में हो सकता है कि 
अन्य विषय स्थानीय बोली में समझाए जाएँ, परंतु माध्यमिक और उच्चतर 
माध्यमिक कक्षाओं में सारे क्षेत्र में हिंदी शिक्षा का माध्यम है । उच्च 
शिक्षा के लिए भी इस क्षेत्र के बहुधा नगरों में हिंदी ही सभो विषयों का 
माध्यम हे, परंतु तकनीकी और वेज्ञानिक उच्च-शिक्षा के लिए इस क्षेत्र में 
भी अंग्रेजी शिक्षा का माध्यम E । इस का विवेचन यहाँ अपेजित नहीं है । 
ऐसे विवेचन से हम हिंदी-समुदाय के केवल उस छोटे से वर्ग की बात कर 
पाएँगे जो द्विभाषी (हिंदी-अंग्रेजी) है । 

न्याय-प्राप्ति की प्रक्रिया में भी बोली और भाषा का प्रयोग इसी प्रकार 
होता है (श्रीवास्तव, 1975ए) । इसी प्रकार समाज के सभी क्षेत्रों में प्रारंभिक 
अथवा स्थानीय कार्य स्थानीय बोली में होते हैं और आगे चलकर हिंदी भाषा 
का प्रयोग होता है। घर में यदि स्थानीय बोली में संप्रेषण होता है तो 
समाज में आकर हिंदी का प्रयोग किया जाता है । यदि एक मगही बोलने 
वाला मारवाड़ी बोली बोलने वाले से भाषायी संपर्क स्थापित करना चाहता हैं 
तो वह हिंदी का प्रयोग करेगा । एक वक्ता इस क्षेत्र के किसी भी भाग में 
यदि भाषण देना चाहता है और अपना संदेश सव लोगों तक पहुंचाना चाहता 
है तो वह भी हिदी का ही प्रयोग करेगा । सभी औपचारिक अवःथाओं में हिदी 
का ही प्रयोग किया जाता है और अनौपचारिक अवस्थाओ में स्थानीय बोली 
या उपभाषा का प्रयोग होता है । अतः यह स्पष्ट है कि हिंदी भाषी समुदाय के 
प्रत्येक सदस्य के भाषायी कोश में एक से अधिक कोड हैं । एक स्थानीय बोली 
का कोड, दूसरा उपभाषा या स्थानीय बोली के मानक रूप का कोड, और 
तीसरा मानक हिदी का कोड। इन सभी का उपयोग सामाजिक संरचना के 
अनुसार होता है | 
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हिंदी के प्रति निष्ठा के कारण कोडों में परिवर्तन स्वभावतः हो जाता 
हे और हिंदो के प्रयोग से इस समुदाय का सदस्य अपने आप को एक बड़े 
समाज का सदस्य अनुभव करता है! आजकल सारे हिंदी भाषी समुदाय 
में साहित्य की भाषा हिंदी ही है ! साहित्य के लिए बोली का प्रयोग बहुत 
कम किया जाता है । इस प्रकार के बोली प्रयोग जब कभी भी किए जाते हैं तो 
सांहित्यकार को सारे भाषा-भाषी समुदाय तक पहुँचने के लिए बोली प्रयोगों 
के अर्थ भी देने पड़ते हैं । (देखिए, फणीश्वरनाथ रेणु का 'मैला आँचल') 


शेली की दृष्टि से हिदी-भाषा-भाषी समुदाय की दो आरोपित शैलियाँ हैं। 
आधारभूत शैली को बोलचाल की हिंदी या हिंदुस्तानी कह सकते हैं । आरो- 
पित शैलियाँ हैं--उच्च हिंदी अर्थात्‌ संस्कृत-निष्ठ हिदी और अरबी फ़ारसी युक्‍त 
हिदी, अर्थात्‌ ge । इन दोनों शैलियों का मुख्य भेद लिपि हे । हिदी देवनागरी 
में और उद्‌ अरबी-फारसो लिपि में लिखी जाती है । शब्दकोश में भी कुछ 
अंतर है, पर वाकय रचना में बहुत कम । इसी प्रकार की स्थिति योगोस्ला- 
विया में सरवियन और क्रोशियन में है । परंतु ये दो भाषा-भाषी समुदाय नहीं 
माने जाते । हिंदी-भाषा-भाषी समुदाय में इन शैलियों का निराकरण सांस्कृतिक 
अथवा धामिक आधारों पर अधिक है । सामान्य बोलचाल में दोनों में कोई 
अंतर नहीं है. । परंतु यदि वार्तालाप विशिष्ट हो जाए तो शब्दकोश में 
सांस्कृतिक, धामिक अथवा तकनीकी संदर्भो के अनुसार परिवर्तन होता है । 

हिदी की केंद्रापसारी शक्ति हिदी को अपने क्षेत्र की सीमाओं के बाहर 
ले जाती'है और इस का. व्यवहारंक्षेत्र भाषासमुदाय | की भौगोलिक सीमा 
रेखा को पार करता हुआ सारे भारत में व्याप्त हो जाता है। वाणिज्य- 
व्यापार तथा लोक-मनोरंजन के क्षेत्रों में संपुर्ण भारत में हिदी का प्रयोग 
होता है । हिरी फिल्में सारे भारत में पूरे उत्साह के साथ देखी जाती हैं । इस 
क्षेत्र में काम करने वालों का बहुमत अहिदी प्रदेशों के व्यक्तियों का @ ॥ 
साहित्य के क्षेत्र में भी हिंदी पूरे देश में व्याप्त हैं । हिंदी के अनेक प्रमुख 
साहित्यकार अहिंदी भाषी क्षेत्रों के हैं । अहिदी प्रदेशों में हिंदी भाषा में 
साहित्य रचना की प्रवृत्ति दिन प्रतिदिन बढ़ रही है । X 

हिंदी का प्रयोग मराठी, गुजराती, बंगाली आदि 


; भ।षा-भाषी क्षेत्रों के 
प्रमुख नगरों में दिन प्रतिदिन के कार्यों में भी होता है। इन नगरों में हिंदी 
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का रूप कुछ बदल कर 'पिजन' के छप में प्रयुक्त होता है । पिजन की आधार 
भाषा का काम हिंदी करती है और मराठी भाषा-भाषी प्रदेश में मराठी- 
हिंदी और बंगाली भाषा-भाषी प्रदेश में बंगाली-हिदी कहलाती है । संपर्क 
भाषा के रूप में भी इसका प्रयोग सारे भारत में होता है । भारत-ईरानी 
भाषाओं की सीमाओं के बाहर भी संपर्क की भाषा हिंदी ही है। लद्दाखी 
भाषी क्षेत्र लेह में सरकारी कर्मचारियों के रूप में अधिकांश कश्मीरी भाषा- 
भाषी लोग कार्य करते हैं । स्थानीय लोगों के साथ भाषए्यी संपर्क स्थापित 
करना है तो हिंदी का ही सहारा लिया जाता है । इसी प्रकार कन्याकुमारी 
में भी उत्तर भारत के पर्यटक हिंदी को ही संपर्क भाषा के रूप में प्रयुक्त 
करते हैं । 
भारत से बाहर कुछ देशों में भी हिदी का पर्याप्त प्रयोग होता है। 
पाकिस्तान की राष्ट्रभाषा उद्‌ है । वहाँ औपचारिक कार्य अंग्रेजी के साथ उदू 
में भी किये जाते हैं। बहुभाषी राष्ट्र होने के कारण वहाँ उर्दा का स्थान 
लगभग वही है जो भारत में हिदी का है । अंतर केवल यह है कि उदू को 
मातृभाषा के रूप में स्वीकार करने वालों की संख्या पाकिस्तान में नहीं के 
बरावर है जबकि भारत में हिदी को मातृभाषा के रूप में स्वीकार करने वालों 
की संख्या काफी है । नेपाल की राष्ट्र भाषा वास्तव में हिंदी की एक बोली 
ही है । जिस प्रकार भारत के कुमाऊँ प्रदेश मे हिदी समझी और बोली जाती 
लगभग उसी प्रकार नेपाल के बड़े-बड़े नगरों में हिदी समझी और बोली 
जाती हे । कुमाऊं में तो सरकारी भाषा के रूप में भी हिंदी ही प्रतिष्ठित है, 


' परंतु नेपाल के बड़े-बड़े नगरों में ऐसा नहीं है । लंका, बंगलादेश और 


अफगानिस्तान के बड़े-बड़े नगरों में भी हिदी समझने वाले लोगों की संख्या 
कम नहीं है । 


इन पड़ोसी देशों के अतिरिक्त दूरस्थ देशों में भी हिदी का प्रयोग होता 

| फिजी के 50 प्रतिशत से अधिक लोगों की भाषा हिदी E ट्रिनिदाद, 
सुरीनाम और मारिशस में हिदी प्रमुख भाषा है । गयाना में भी हिंदी का 
प्रयोग होता है । वहाँ पर शुगर एस्टेट्स में रहने वाले हिंदुस्तानी मूल के लोग 
हिदी में ही बातचीत करते हैं । हिंदी फिल्में तो इन सब देशों में aga लोक- 


_ प्रिय हैं । इन देशों के अन्य जातीय लोग भो हिंदी फिल्में देखते हैं और हिंदी 


गीत गुनगुनाते हैं । फिल्मों के प्रदर्शन के आधार पर यह दावा. किया जा 
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सकता है कि संसार के सभी प्रमुख नगरों में, सीमित परिमाण में, हिदी-भाषा 
भाषी समुदाय है । निष्कर्षं यह है कि 


(1) वर्तमान स्थिति में हिदी-भाषी समुदाय का एक निश्चित भौगोलिक 
क्षेत्र है 1 

(2) ag एक बहु-बोली समुदाय है जिसकी एक बोली सम्मानित बोली 
बन कर समुदाय की भाषा बनी है | 

(3) यह भाषा अपने बोली के क्षेत्र की सीमाओं को तोड़कर अन्य बोली 
क्षेत्रों तक प्रसार पा चुकी है । 

(4) हिदी-भाषी समुदाय का निश्चित क्षेत्र होते हुए भी यह भाषा अपनी 
RATT शक्ति से अपने arora की .सीमा का अतिक्रमण 
करके सारे भारत की भाषा बनी है। इस दृष्टि से यह भाषा 
अक्षेत्रीय है | 

(5) हिंदी प्रसार पाकर अपने देश की सीमाओं का अतिक्रमण करके 
विश्व के अन्य देशों में भी पहुँची है । 
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1, The totality of speech habits of a single person at a given 
time constitutes an idiolect, (Hockett. 1958 : 321). 


2. A language.........is a collection of more or less similar 
idiolects. A dialect is just the same thing, with the difference 
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बोली-भाषा संपक एवं मानकीकरण की घक्किया 
“-सतीशकुमार रोहरा 


हिंदी--कुछ उलझे हुए प्रश्न 

हिंदी से क्या तात्प है-पूर्वी एवं पश्चिमी हिंदी, केवल पश्चिमी हिंदी या 
मात्र खड़ी बोली ? बिहारी, राजस्थानी आदि को हिंदी के अंतर्गत रखा 
जाए तो क्यों ? न रखा जाए तो क्यों? हिरी-उदू दो विभिन्न भाषाएँ हें 
या एक ही भाषा को दो विभिन्न शेलियां ? यदि हिंदो-उदू एक ही भाषा है 
तो कोन किसकी बोली या शेली है और क्यों ? हिदी किस क्षेत्र की भाषा है? 
किस को मातृभाषा है ? हिदी का कोई मानक रूप है--यदि हाँ, तो कौन-सा ? 
बिकास को दृष्टि से हिदी किस स्तर की भाषा है--अविकसित, विकासशील, 
विकसित ? 
` उपयुक्त प्रश्तों के अतिरिक्त और भी कई प्रश्‍न हैं जो. हिंदी के संदर्भ में 
पूछे जाते हैं तया जिनके तर्कसंगत एवं संतोषजनक उत्तर नहीं होते । 

हिदी कें संबंध में पूछे गये प्रशन मुख्य रूप से बोली-भाषा was तथा 
म।नकीकरण की संकल्पना से जुड़े हुए हें । अतः इन Wu] के उत्तर ded के 
पूर्व बोली-भाषा संपर्क एवं मानकीक्रण की चर्चा करना आवश्यक & f 
बोली-भाषा -सामान्य dad 

" Stet (dialect), ‘srar (language) शब्द जैसे 'एक-दुसरे से अलग 

लगते हैं, वेसे अलग-अलग वे हैं नहीं । असल में उनकी प्रक्ृंति-ही ऐसी हैं किं 
कोई विभाजक रेखा खींच कर उन्हें quies से अलग किया भी नहीं जा सकता | 
इसका कारण यह है कि बोली-भाषा शब्द की परस्पर विपरीत स्थितियों के 
नहीं वरन्‌ सापेभ स्थिति के द्योतक हैं । ब्लूमफ़ील्ड ने (1933 : 54) इन शब्दों 
की सापेक्ष स्थिति को स्वीकार किया था और आज भाषावैज्ञानिक भी इस तथ्य 
को नकारते नहीं हैं । 

बोली-भाषा का संपक उलझा हुआ एवं जटिलतापूर्ण है। इस संबंध की 
जटिलता को ध्यान में रखकर ही फिलिप डल ने बोली अध्ययन को चुनौती 
भरा अध्ययन कहा है । 

12 


बोली-भाषा संपर्क एवं मानकीकरण की प्रक्रिया 13 


इस अध्ययन की जटिलता के दो मुख्य कारण हैं। एक तो बोली-भाषा 
शब्दों का प्रयोग साधारण शब्दों के समान भी होता है तो विशिष्ट अथवा 
पारिभाषिक शब्दों के रूप में भी दूसरा कारण यह है कि पारिभाषिक 
शब्दों के रूप में प्रयुक्त होने पर इन शब्दों की संकल्पना पूर्णरूप से स्पष्ट एवं 
सुनिश्चित नहीं है । 

साधारण शब्दों के रूप में प्रयुक्त होने पर कभी ये शब्द एक ही अर्थ के 
द्योतक होते हैं; कभी भाषा के साहित्यिक रूप को 'भाषा' एवं उसके बोलचाल 
के रूप को बोली' कह दिया जाता है और कभी 'भाषा' से तात्पर्य शिष्ट 
शालीन भाषा से तथा बोली से तात्पर्य Ware’ भाषा से होता है । 

यदि बोली एवं भाषा के प्राचीन प्रयोग पर ध्यान दिया जाए तो स्थिति 
इससे बिल्कुल विपरीत दिखाई देगी । प्राचीन ग्रीस में लिखित भाषा का एक 
रूप नहीं था । लेखन में अलग-अलग विषयों के लिए अलग-अलग भाषारूपों का 
प्रयोग होता था । यथा, इतिहास लेखन में आयोनिक (107०), समूह गीत 
लिखने में डोरिक (Doric) तथा दु:खांत नाटक लिखने में एटिक (Attic) 
भाषारूप का प्रयोग किया जाता था । लिखने के इन विभिन्न भाष! रूपों को ही 
उस समय 'बोलियाँ' कहा जाता था और ग्रीक भाषा उस समय उन विभिन्न 
साहित्यिक बोलियों का समुह-नाम था । उत्तर प्राचीन काल में ग्रीस की राज- 
धानी एवं सांस्कृतिक नगर एथेन्स का भाषा-रूप कोइने (Koine) ही ग्रीक 
नाम से, प्रचलित हुआ जिसके फलस्वरूप ग्रीस की अन्य साहित्यिक बोलियों 
का ह्लास हो गया तथा वे बोल-चाल तक सीमित रह गयीं । 


ग्रीस में उत्तर प्राचीन काल में जो बोली-भाषा की स्थिति थी, प्रायः वही 
स्थिति बोली-भाषा के संपर्क में आज भी है । समानांतर चलने वाले विभिन्न 
भाषारूपों में से किसी एक रूप को प्रतिष्ठा प्राप्त हो जाती है, तब अन्य भाषा 
रूप अपनी साहित्यिक विशेषताएं खोने लगते हैं तथा कालांतर में वे मात्र बोल- 
चाल के रूप अर्थात्‌ बोलियाँ रह जाती हैं । उदाहरणाथ, एक समय में ब्रज, 
अवधी, खड़ी आदि भाषा रूप साहित्य के क्षेत्र में समानांतर चल रहे थे । जैसे 
ही खड़ी बोली को प्रतिष्ठा प्राप्त हुई, अन्य भाषारूपों की साहित्यिक परंपरा 
छिन्न-भिन्न होने लगी तथा अब ये भाषारूप बोलियाँ बन कर रह गए हैं। +. 

बोली-भाषा श्रेणी के अन्य शब्द हूँ-स्थानीय भाषा (local dialect); 
क्षेत्रीय भाषा (regional language), मानक भाषा (standard language) i 
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कभी-कभी बोली-भाषा संदर्भ में उपभाषा, विभाषा, उपबोली आदि शब्दों का 
प्रयोग भी किया जाता है जबकि प्रयोग में उनकी भिन्न प्रकृति या भाषायी 
स्थिति का स्पष्ट संकेत नहीं रहता । 

बोली-भाषा की भाषावेज्ञानिक संकल्पना 


भाषाविज्ञान की दो मुख्य शाखाएँ हैं समकालिक भाषाविज्ञान (synchro- 
nic linguistics) तथा कालक्रमिक भाषाविज्ञान (diachronic linguistics) i 
भाषाविज्ञान की इन दोनों शाखाओं में बोली भाषा की संकल्पना समान 
नहीं है । 

समकालिक भाषाविज्ञान में 'भाषा' उन एक या अनेक समसंरचनात्मक 
भाषा-रूपों का समूह है जो भाषारूप परस्पर बोधगम्य हैं । एक ही भाषा की 
इन बोधगम्य इकाइयों को उस भाषा की बोलियाँ कहा जाता है । इस प्रकार 
समकालिक भाषाविज्ञान में भाषा समुह-सूचक और बोली, अम-समुह इकाई 
सूचक शब्द है | 
___ समकालिक भाषाविज्ञान में विभिन्न भाषारूपों (बोलियों) को भाषा-समूहों 
(भाषाओं) में रखने के लिए 'बोधगम्यता' को आधार बनाया जाता है और 
ऐसा माना जाता है कि उन भाषा रूपों में पायी जानेवाली बोधगम्यता, उतमें 
बिद्यमान संरचनात्मक समानता के फलस्वरूप है । मिसाल के तौर पर ब्रज, 
अवधी आदि को हिंदी की बोलियाँ मानने का अर्थ यह हुआ कि इन भाषारूपों 
में इतनी संरचनात्मक समानता है कि इसके बोलने वाले बिना qq शिक्षण के 
एक-दूसरे की बात समझ सकते हैं । 

कालक्रमिक भाषाविज्ञान में भाषा! से तात्पर्य "wis! से है। एक ही 
सोत से उत्पन्न भाषारूपों को परस्पर 'संबंधित' समझा जाता है 1 इन संबंधित 
समझे जानेवाले भाषारूपों को उस स्रोत भाषा की बोलियाँ कहा जाता है। 
इस प्रकार कालक्रमिक भाषाविज्ञान में 'भाषा' स्रोत तथा 'बोली' समस्रोतीय 
धारा के भाव को अभिव्यक्त करती हैं । 

कालक्रमिक भाषाविज्ञान में बोलियों को भाषाओं में विभाजित करने का 
आधार बोधगम्यता नहीं है । इस कारण ऐसे भाषारूप जो पूर्णरूप से अबोध- 
गम्य हैं (अर्थात्‌ पूर्णरूप से अलग भाषाएं हैं) उन्हें भी एक ही भाषा की 
बोलियाँ समझा जा सकता है । उदाहरणाथ, ग्रीक, लैटिन और संस्कृत, जो 
पूर्णरूप से भिन्न भाषाएँ हैं, उन्हें भारोपीय भाषा की बोलियां समझा जात 
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है । इसी प्रकार आधुनिक आर्यंभापाओं-गुजराती, मराठी, हिंदी (पश्चिमी) 
को शौरसेनी अपभ्र की बोलियाँ समझा जाता है । 

गहराई से देखा जाए तो भाषा-वोली संपर्क के संबंध में समकालिक एवं 
कालक्रमिक भाषाविज्ञान में केवल 'समय' का अंतर है । समकालिक भाषाविज्ञान 
एक भाषा की सीमित स्थान में फैली हुई बोलियों में तात्कालिक संरचनात्मक 
समानता देखता है; जबकि कालक्रमिक भाषाविज्ञान में यह माना जाता है 
कि एक ही स्रोत से उत्पन्न जो भाषाएँ आज परस्पर भिन्न लगती हैं वे 
कभी उस स्रोत भाषा की दोलियाँ रही होंगीं तथा उनकी संरचनाओं में 
समानता तथा उनमें परस्पर बोधगम्यता रही होगी । इस प्रकार देखा जाए तो 
भाषाविज्ञान में भाषा-बोली की संकल्पना तथा उसके संबंध का आधार 
संरचनात्मक समानता एवं उसके परिणामस्वरूप उनमें पायो जाने वाली 
बोधगम्यता है । 
बोधगस्पता-सापेक्ष एवं अस्थिर 

वास्तव में बोधगम्यता कोई ऐसी स्थिति नहीं है, जिसे एक सीमा-रेखा 
द्वारा 'है|नहीं 2’ के वर्गो में विभाजित किया जा सके (राविन्स, 1966) । 
वोधगम्यता एक सापेक्ष स्थिति है, इसलिए अलग-अलग अवस्थाओं में बोध- 
गम्यता की मात्रा अलग होती है । इसके सिवाय वोधगम्यता की मात्रा 
निर्धारित करने का कोई ठोस एवं सुनिश्चित आधार अभी तक प्राप्त नहीं हो 
सका है। फिर यह सिद्धांत उस देश में प्रभावशाली सिद्ध हो सकता है, जो 
देश भौगोलिक एवं सांस्कृतिक दृष्टि से कई इकाइयों में der हुआ हो तथा 
उन इकाइयों में संचार-संपकं उतना दृढ़ न हो । भारत जसे देश में जहाँ 
भौगोलिक एवं सांस्कृतिक एकता बहुत सीमा तक बनी हुई है तथा प्रत्येक 
भाग में संचार-संपर्क बना हुआ है, वहाँ यह सिद्धांत उतना प्रभावशाली 
सिद्ध नहीं हो सकता । मिसाल के तौर पर उत्तर भारत में पश्चिम में सिंध 
प्रदेश से लेकर पूर्व में असम तक बोलियों की एक ऐसी क्रमिक wear है 
जिसमें संपर्क के किसी भी fag पर बोधगम्यता विच्छिन्न नहीं होती (गंप; 
1960) । अर्थात्‌, यदि आप पैदल एक गांव से दूसरे गाँव होते हुए सिंध 
से असम तक चले जाएँ तो आपको कहीं पर भी संचार टूटने का 
अनुभव नहीं होगा । अतः यदि बोधगम्यता को भाषा-बोली निर्धारण 
का आधार माना जाए तो फिर संपूर्ण उत्तर भारत की एक ही भाषा 
माननी होगी तथा उत्तर भारत की वर्तमान भाषाओं (सिधी, पंजाबी, बंगला 
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आदि) को उसकी बोलियां मानना होगा, जो बात भाषावैज्ञानिक दृष्टि से 
स्वीकार्य नहीं होगी i 

बोधगम्यता के आधार पर इस स्थिति का विश्लेषण करने का यही उपाय 
है कि भाषा की संकल्पना को विस्तृत कर प्रत्येक बोली को एक भाषा माना 
जाए तथा उस बोली की कई और बोलियाँ स्वीकार की जाएं । यह भी स्वी- 
कार किया जाए कि उनमें से कुछ परस्पर बोधगम्य हैं और कुछ नहीं। इस 
स्थिति को रेखाचित्र द्वारा स्पष्ट किया जा रहा है-- 





इस रेखाचित्र T, IL गा तीन भाषाएं हैं । य, र, ल, व, 1 भाषा की 
बोलियाँ हैं ; श, ष, स, ह, 11 भाषा की बौलियाँ हैं; भाषा Il की त, थ, 
द, ध, बोलियाँ हैं। भाषा 1 की र बोली तथा भाषा 11 की ष बोली में जहाँ 
संपक हैं वहाँ बोधगम्यता है 1 ऐसी ही आंशिक बोधगम्यता अन्य भाषाओं की 
बोलियों में भी है । अब य, र, ल, व आदि को बोलियाँ न मानकर, भाषाएँ 
माना जाए तथा यह कहा जाए कि उनकी कुछ बोलियाँ परस्पर बोधगम्य हैं, 
दूसरी नहीं । उदाहरणार्थ, "C 'प' को भाषाएँ माना जाए तथा यह कहा जाए 
कि र भाषा की र, रः बोलियां हैं, तथा 'प' भाषा की प, घर, पे बोलियाँ &i 
रः एवं षः, परस्पर बोधगम्य हैं लेकिन र, ष, 92 परस्पर बोधगम्य नहीं हैं । 

` बोधगम्यता के सिद्धांत को सार्थक बनाने के लिए उपयुक्‍त युक्ति काम में 
लाई जा सकती है कितु ag बो धगम्यता के बुनियादी सिद्धांत का खंडन 
करती है । बोधगम्यता के सिद्धांत के अनुसार यह मानकर चलना पड़ता है कि 
जिन बोलियों की संरचनाओं में समानता होगी उनमें बोधगम्यता भी होगी, 
कितु उपयु क्त स्थिति में एक ही बोली (जिसे सुविधा के लिए भाषा माना गया 
है) के विभिन्न प्रकारों को बोधगम्य एवं अबोधगभ्य वर्गों में विभाजित किया 
जाता है जबकि संरचनात्मक दृष्टि से उनमें कोई महत्वपूर्ण अंतर नहीं 


होता। 
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इस अंतविरोधी स्थिति का कारण यह है कि बोधगम्यता को संरचनात्मक 
समानता से जोड़ा जाता है । बोधगम्यता का आधार जितना “निकट संपर्क? 
पर है उतना संरचना की समानता पर नहीं ।. निकट संपर्कं के कारण ही 
पंजाबी एवं हिंदी (मानक रूप) में जितनी बोधगम्यता है उतनी हिंदी (मानक 
रूप) एवं उसकी बोली अवधो में भी नहीं है । 
संरचनात्मक समानता एवं सामाजिक संदर्भ 

ऊपर जिस भारतीय स्थिति का वर्णन किया गया है उसके विश्लेषण का 
दूसरा उपाय यह है कि भाषा-बोली का संबंध निर्धारित करने के लिए 
'संरचना' के साथ ‘sata या “सामाजिक संदर्भ” को ही आधार बनाया जाए 
और क्षेत्रीय विभाजन के साथ सामाजिक स्तरीकरण को भी बोलियों के 
वितरण या विकास का कारण समझा जाए | असल में क्षेत्रीय विभाजन एवं 
“सामाजिक वगंभेद किसी भी भाषा के क्षैतिज (horizontal) एवं उदग्र 
(vertical) व्यतिरेकी निर्देशांक (contrastiye coordinates) हैं 
(बॉलिजर 1968) । इस द्वि-आयामी आधार पर प्रत्येक भाषा की दो प्रकार 
की बोलियाँ हैं - क्षेत्रीय एवं सामाजिक । क्षेत्रीय बोलियाँ संबंधित भाषा का 
भौगोलिक विभाजन बतलाती हैं तथा सामाजिक बोलियाँ उस भाषा-समुदाय 
के विभिन्न सामाजिक समूहों (जिनका आधार जाति, धर्म, शिक्षा, व्यवसाय 
आदि हो सकते हैं) को इंगित करती हैं । उदाहरणाथ, हिदी की क्षेत्रीय बोलियां 
हैं-त्रज, अवधी, खड़ी आदि तथा उसकी सामाजिक बोलियाँ हैं- 
साधु अथवा परिनिष्ठित हिदी, उर्द्‌, बोलचाल की हिंदी आदि। इन दोनों 
आयामों (संरचनात्मक एवं सामाजिक) को आधार बनाये बिना किसी भी 
भाषा का पूर्ण विश्लेषण हो ही नहीं सकता ; क्योंकि भाषा उन एक या अनेक 
समसंरचनात्मक एवं समसामाजिक भाषारूपों का समूह नाम है जो समूह, 
भाषायी स्तर पर आंतरिक एकता एवं बाहू य विभिन्नता की स्थिति में हैं । 
उसमें जितनी संरचनात्मक समानता की आवश्यकता है उतनी ही भाषायी 
अस्मिता (identity) की । यही कारण है कि पंजाबी एवं मानक हिंदी 
वोधगम्य होने पर भी अलग-अलग भाषाएँ हैं क्योंकि इन भाषा-भाषियों. में 
भाषायी अस्मिता नहीं है । इसके विपरीत अवधी एवं मानक हिदी में भाषायी 
अस्मिता है इस कारण वे एक ही भाषा के अंतर्गत आती हैं । राजस्थानी तथा 


बिहारी को हिंदी के अंतर्गत रखने का आधार भाषायी अस्मिता है । कल यदि 
राजस्थानी अथवा मैथिली के बोलने वाले हिंदी के साथ अपने को एकात्म नहीं 
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कर पाते तो ये भाषाएँ भिन्न हो जाएँगी (कुछ समय पूर्व पंजाबी को भी हिंदी 
के अंतर्गत समझा जाता था) | हिंदी-उर्दू के संबंध को भी इसी प्रकाश में 
समझा जा सकता है। संरचनात्मक दृष्टि से हिंदी-उर्दू में कोई विशेष 
अंतर नहीं है। लिपि अथवा शब्दावली को भिन्नता उन्हें दो अलग भाषाएँ 
सिद्ध करने के लिए पर्याप्त नहीं हैं ; फिर भी उर्दू बोलनेवाले उदू को हिंदी 
के अंतर्गत रखने को तैयार नहीं हैं। क।रण क्या है? कारण है, भाषायी 
अस्मिता का अभाव । 
यहाँ यह सवाल उठाया जा सकता है कि हिंदी को उदू की एक बोली 
अथवा शैली क्यों न माना जाए (हाल ही में एक प्रसिद्ध भाषा वेज्ञानिक ने 
कहा भी है कि हिंदी को उद्‌ की एक शैली मानना चाहिए) ? अब पहले 
बोली की बात की जाएगी, बाद में शेली की चर्चा की जाएगी । इस प्रश्न का 
आधार संभवतः यह ऐतिहासिक तथ्य है कि खड़ी बोली पर आधारित 
वतमान साहित्यिक हिंदी की अपेक्षा उदू का विकास पहले हुआ है । यदि 
साहित्यिक विकास को बोली-थाषा विभाजन का आधार बनाया जाए तो 
वर्तमान साहित्यिक हिंदी को ब्रज या अवधी की एक बोली मानना होगा 
' क्योंकि ब्रज, अवधी का साहित्यिक विकास हिंदी की अपेक्षा पहले हुआ था | 
लेकिन भाषा जैसे माव सं रचनात्मक व्यवस्था नहीं है वैसे ही भाषा साहित्य के 
ऐतिहासिक विकास की प्रक्रिया ara नहीं है। भाषा एक अधि-संरचना 
(super-ordinate structure) है । वह उन समस्त अधीनस्थ संरचनाओं 
` (subordinate structures) का सामूहिक नाम है जो उस समूह से जुड़े रहने 
की भावना रखती हैं । हिंदी को उद्‌ की बोली मानने का अर्थ हुआ उदू को 
महासंरचना अथवा अधि संरचना स्वीकार करना । ऐसी स्थिति में वे सारी 
अधीनस्थ सरचनाएँ, जो हिंदी के अंतर्गत गिनी जाती हैं (यथा ब्रज, अवधी, 
छत्तीसगढ़ी आदि), उन्हें उदू के अंतर्गत मानना होगा तथा ब्रज 
भादि के संपूर्ण साहित्य को उदू का साहित्य स्वीकार करना होगा ; जो 


बात वास्तविकता से बहुत दूर तो होगी ही, भाषायी अस्मिता की दृष्टि 
से स्वीकार नहीं होगी । 


अब शैली की स्थिति देखिए । एक ही बोली में पाये जाने वाले प्रयोगगत 
भेद ही शेली भेद अथवा किसी बोली की विभिन्न शेलियाँ कहलाती हैं । हिदी 
को उद्‌ को एक शैली मानने का अर्थ हुआ उदू-हिंदी को एक बोली के अंत- 
गंत रखता । यदि उद्‌ -हिंदी दोनों मिलकर एक बोली बनाती हैं तो वह फिर 
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किस भाषा की बोली कही जाएगी ? "fed" (केलकर, 1968) की ? असल 
में यह कठिनाई इसलिए पैदा होती है क्योंकि हिंदी” एवं साहित्यिक हिदी' 
या उच्च हिंदी को समान या एक-दूसरे का पर्याय समझ लेते हैं । 'साहित्यिक 
हिदी' भी हिंदी की एक इकाई है । 'हिंदी' एक समुह-नाम है, इस कारण, 
उसकी कोई भी इकाई उसके समानांतर नहीं हो सकती । उर्दू को साहि- 
ferm हिंदी के समानांतर समझा जा सकता है (क्योंकि वह भी हिंदी समुह 
की इकाई है), लेकिन onere दृष्टि से उर्दू हिदी के समानांतर या 
हिंदी की अधि संरचना नहीं हो सकती । जहाँ तक भाषाथी अस्मिता का 
प्रश्न है उर्दू एक अलग भाषा है तथा उत दृष्टि से हिंदी की समानांतर भाषा 
होने का दावा कर सकती है । 


भाषा का मानक रूप तथा मानको हरण 


अभी तक परिनिष्ठित अथवा मातक हिंदी शब्द क्रा प्रयोग विना किसी 
स्पष्टीकरण के किया गया है । इस परिच्छेद में SH स्पष्ट करने का प्रयत्न 
किया जाएगा | 


“मानक हिंदी' की चर्चा करने से पूर्वं यह आवश्यक है कि 'मानक भाषा' 
एवं मानकोकरण की संक्षप में चर्चा की जाए । 

“मानकता' से तात्पये उस सापेक्ष स्थिति से है जो संबंधित कई समान 
स्थितियों में 'मान' अथवा 'आदर्श' के रूप में ग्राह्म अथवा स्वीकार्य होती 
है । अतः “मानकर भाषा' से तात्पर्यं किसी भाषा-समूह के उस भाषा wq से है 
जो उस भाषा के अन्य समस्त भाषा रूपों को 'मानक' के रूप में स्वीकार हो; 
अर्थात्‌ उस भाषा के बोलने वाले उस भाषारूप का प्रयोग अन्य भाषा-भाषियों 
के साथ करें और अपनी अधीनस्थ बोली के प्रयोग करने वालों के साथ उस 
रूप का प्रयोग करते समय 'प्रतिष्ठा' का अनुभव करे। इस प्रकार मानक 
भाषा, किसी भी भाषा की उस सामाजिक बोली (या भाषारूप) से है जो उस 
भाषा के बोलने वालों के लिए सामाजिक प्रतिष्ठा का प्रतीक है । अतः 
मानक भाषा' की संकल्पना मुख्य रूप से 'सामाजिक' है, 'संरचनात्मक! नहीं । 
इसी से देश की राजधानी अथवा अन्य किसी महत्वपूर्ण केंद्र के पढ़े-लिखे 
अथवा सामाजिक दृष्टि से महत्वपूर्ण लोगों की बोली को ही सामात्य रूप से 
“मानक भाषा' का नाम दिया जाता है (रॉबिन्स, 1966) । सरल शब्दों में 
कहा जाए तो समाज के मानक वर्ग की भाषा ही मानक भाषा है । अपनी 
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मानकता अर्थात्‌ प्रतिष्ठा के कारण कभी मानक भाषा ही राष्ट्रभाषा बन जाती 
है। 
मानक भाषा की प्रकृति एव अभिलक्षण 

संरचनात्मक दृष्टि से मानक भाषा भी अपनी भाषा के विभिन्न रूपों में 
से एक रूप अर्थात्‌ एक बोली होती है, कितु मानक बनते ही उसकी विशिष्ट 
बोलीगत विशेषताएँ निरस्त होने लगती हैं तथा वह क्षेत्रीय" से 'अक्षेत्रीय' 
बनना शुरू करती है । इस प्रक्रिया में एक ऐसी स्थिति भी आती है जब वह 
'बोली विशेष' नहीं रह जाती और इस कारण कुछ विशेष परिस्थितियों में 
वह किसी की मातृभाषा नहीं रह जाती । यह उन स्थितियों में तो और 
भी अवशयंभावी है जहाँ किसी भाषा का प्रयोग क्षेत्र काफी बड़ा हो, जैसे 
हिंदी का । हिदी का मानक रूप यद्यपि मूलरूप से खड़ी वोली पर ही आधा: 
रित है कितु आज हिदी का मानक रूप खड़ी बोली से पर्याप्त मात्रा में भिन्न 
पड़ गया है और यह भिन्नता बढ़ती ही जाएगी और एक ऐसी स्थिति आएगी 
ज मानक हिंदी खड़ी बोली बोलने वालों के लिए उतनी ही भिन्न होगी 
जितनी कि अवधी अथवा ब्रज बोलने बालों के लिए। 'भक्षेत्रीय' तथा 'अबोली' 
बतना मानक भाषा की अनिवार्यता है क्योंकि मानक भाषा किसी एक क्षेत्रीय 
बोली की अपेक्षा अधिक विस्तृत क्षेत्र में प्रयुक्त होती है तथा उसे एक समुह 
विशेष की बोली के सामान्य प्रयोग की अपेक्षा एक से अधिक समूहों के विभिन्न 
प्रयोगों के लिए उपयुक्त होना पड़ता है । इस आवश्यकता के फलस्वरूप 
मानक भाषा की प्रकृति का विकास दो परस्पर विपरीत दिशाओं में होता:है | 
इस प्रक्रिया का लक्ष्य होता है आंतरिक अर्थात्‌ संरचनात्मक दृष्टि से संसंजन 
(structural cohesion) तथा बाह्य अर्थात्‌ प्रयोग की दृष्टि से क्षेत्र विस्तार 
(functional diversity) । संरचनात्मक संसंजन के कारण ही विस्तृत 
aa में प्रयुक्त होने पर भी उसमें एकरूपता संभव हो सकती है । प्रयोग-क्षेत्र 
के विस्तार के कारण वह जीवन से जुड़े gu विभिन्न भाषाथी प्रयोगों के लिए 
सक्षम बनती है । इस प्रकार संरचना की दृष्टि से अधिकतम बहुरूपता और 
बाह्य या प्रयोगात्मक दृष्टि से अधिकतम बहुरूपता प्राप्त करना मानक भाषा 
का चरम लक्ष्य होता है । 

संरचनात्मक एकरूपता का आदर्श रूप तो वह है जिसमें किसी एक शब्द 
का एक ही उच्चारण तथा एक ही वर्तनीगत रूप हो, प्रत्येक शब्द के लिए 
एक भिन्न शब्द तथा प्रत्येक शब्द का एक अलग अर्थ हो तथा समस्त कथनों 





सीमा हे । 
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के लिए अपवाद रहित एक ही व्याकरणिक ढाँचा हो । यह तभी संभव है 
जब कि भाषा स्थिर हो अर्थात्‌ उसमें किसी प्रकार का भाषायी परिवर्तन न 
आ पाए । यह स्थिति व्यावहारिक दृष्टि से संभव नहीं है क्योंकि किसी भी 
जीवित भाषा के लिए अपरिवर्तनशील रहना संभव नहीं है । 

प्रयोग की अधिकतम सीमा निश्चित करना तो संभव ही नहीं है क्योंकि 
जहाँ तक मनुष्य के विचार एवं चितन की सीमा है वहाँ तक भाषा की 


संरचनात्मक एकरूपता तथा प्रयोगात्मक बहुरूपता Hi परस्पर विपरीत 
प्रवृत्तियाँ कभी-कभी एक-दूसरे की गति की अवरोधक बन जाती हैं । रूप या 
संरचना की स्थिरता भाषा के बाह्य व्यवहार को सीमित कर सकती हैं या 
प्रयोग अथवा व्यवहार का विस्तार संरचना की एकरूपता को खंडित कर 
सकता है । पहली स्थितिका उदाहरण संस्कृत है, जिसे लोकव्यवहार से 
इसलिए हटना पड़ा क्योंकि उसकी रचना स्थिर बन गई थी; और दूसरी 


"स्थिति का उदाहरण हिंदी है, जिसमें eta विस्तार के कारण उतनी संरचना- 


त्मक एकरूपता नहीं हे; कहीं वह dasal हिदी है तो कहीं कलकतिया; 
दिल्ली में वह पंजाबीपन लिए हुए है तो बनारस और बलिया में पूर्वीपत । 

अतः मानक भाषा के लिए मध्य मार्ग अपनाना आवश्यक है जिससे वह 
एकरूपता (संरचना) एवं वहुरूपता (प्रयोग) के दुह्रे लक्ष्य को प्राप्त कर 
"bi ˆ 

इस दुह्रे उद्देश्य को सिद्धि के लिए मानक भाषा में सतत लचीलेपम 
(constant flexibility) और बौद्धिकीकरण (rationality) के गुण होने 
चाहिए (गाविन, 1959), जिससे ag सांस्कृतिक परिवतंनों के अनुकूल अपने 


`को ढाल सके तथा आधुनिक ओद्योगिक, agadi, बहुजातीय तथा बहुभाषीय 


समाज में अत्य भाषाओं के साथ विषयगत तथा शेलीगत दृष्टि से आदान- 


' प्रदात का ऐसा संपर्क स्थापित कर सके जिसे परस्पर 'अनुवादकता' 


translatibility) का ताम दिया जा सकता है (फर्ग्युसन, 1968) 1 
E 


_ मानकीकरण, लेखन और विकासशीलता 


मानकीकरण के 'वार सोपान हैं--चुनाव, संसंजन, प्रयोग और स्वीकृति 
(हॉगन, 1966) | 
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मानकीकरण की प्रक्रिया उस समय शुरु हो जाती है जब किसी भाषा के 
विभिन्न रूपों (बोलियों) में से किसी एक रूप को मानक रूप बनने के लिए 
चुन लिया जाता है । इस चुनाव के अनेक कारण हो सकते हैं, यथा शासन का 
बल, धर्म का आश्रय, साहित्य की श्रेष्ठता आदि । जैसे, खड़ी बोली का 
मानक रूप के लिए चुने जाने का आरंभिक कारण था उस समय के शासक 
वर्ग द्वारा, आसपास के लोगों से संपर्क हेतु उनको अपनाया जाना तथा उसके 
पश्चात्‌ सामान्य जनता द्वारा इसके संपर्क का साधन बनाना | 


चुनाव के पश्चात्‌ संबंधित बोली में संरचनात्मक संसंजन तथा प्रयोगा- 
त्मक विस्तार शुरू हो जाता है; जिसके फलस्वरूप वह किसी क्षेत्र विशेष की 
बोली न रहकर अक्षेत्रीय बन जाती है । तब wu संपूर्ण भाषा समुदाय प्रतिष्ठा 
का प्रतीक स्वीकार कर लेता है । 


“मानक भाषा' के लिए भाषा के किस रूप को चुना जाए, इसके लिए 
कोई विशेष बंधन नहीं है। उदाहरणार्थ, फिनलेंड में मानक भाषा का 
आधार वहाँ की एक बोलचाल की वोली को बनाया गया है जबकि इस- 
राइल में क्लासिकल भाषा हिब्रू को मानक भापा के रूप में स्थापित किया 
गया है । 


मानक भाषा के विकास के लिए बोलियों को अनिवार्य रूप से कुछ 
बलिदान करना पड़ता है; क्योंकि उनको अपना क्षेत्र सीमित ही रखना पड़ता 
है । यदि उनके क्षेत्र का विकास होने लगता है तो उसके बोलनेवालों की 
भाषायी वफादारी (linguistic loyality) मानक भाषा के प्रति न होकर 
उस बोली विशेष के प्रति होने लगती है और वे मानक भाषा को प्रतिष्ठा का 
प्रतीक नहीं मानते । यह वात मानक भाषा के विकास में बाधा उत्पन्न करती 
है । कहते को आवश्यकता नहीं कि हिंदी की विभिन्न बोलियों के विकास का 
अनावश्यक प्रयत्न मानक हिंदी के विकास की गति को मंद करेगा । 


यह पहले बताया जा चुका है कि प्रतिष्ठा का प्रतीक एवं मानक वर्ग की 
भाषा होने के कारण मानक भाषा हो कभी-कभी राष्ट्रभाषा बन जाती है । 
राष्ट्रीय भावना के विकास के लिए राष्ट्रीय एकता की आवश्यकता पड़ती है | 
मानक भाषा विभिन्न क्षेत्रों के लिए संपर्क का साधन होने के कारण राष्ट्रीय 
एकता में सहायक होती है । अतः देश में राष्ट्रीय भावना का जितना ज्यादा 
विकास होगा, मानक भाषा के विकास की गति उतनी Qnia होगी । 
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भाषा के मानकीकरण और ‘aaa’ का आपस में गहरा संबंध है | 
लेखन भाषा को न केवल स्थिरता एवं स्थायित्व प्रदान करता है वरनु लेखन 
से भाषा के संरचनात्मक संसंजन या आकार की एकरूपता बनाने तथा बनाये 
रखने में बड़ी सहायता मिलती है । मानक भाषा का लिखित रूप आदर्शरूप 
बनकर, उच्चारण की भिन्नताओं को नियंत्रित करने में सहायता प्रदान करता 


3 


है । मानक भाषा में प्रयोग की विविधता एवं बहुरूपता भी लेखन के माध्यम 
से ही आती है, इसलिए सामान्य रूप से भाषा का लिखित रूप ही 'मानक 
भाषा' कहलाता है | 

लेखन के माध्यम से ही मानक भावा विकास के विभिन्न स्तरों को पार 
करती है । मानक भाषा के संबंध में जव 'विकास' शब्द का प्रयोग किया 
जाता है तब उसका उद्देश्य प्रयोग या व्यवहार के विस्तार से होता है। लेखन 
के संदर्भ में भाषा विकास की प्रक्रिया विवेचन करते हुए क्लॉस कहते हैं कि 
आरंभ में यह भाषा लोक साहित्य तथा हास्य-व्यंय का माध्यम रहती है 
उसके पश्चात्‌ उसमें सामान्य गीत-रचना आरंभ होती है; इसके पश्चात्‌ 
सामान्य गद्य और गंभीर विवेचनपूर्ण Ta की रचना होती है और विकास का 
अंतिम स्तर है - वैज्ञानिक-तकनी की रचनाओं तथा शासन-व्यवहार में उसका 
प्रयोग (ata, 1952) । इस संदर्भ में यदि हिदी को देखा जाए तो लगेगा 
कि हिदी लोक साहित्य, पद्म, गद्य, एवं गंभीर गद्य में प्रयुक्त होने के स्तर 
पार कर चुकी है तथा अब विकास के उस अंतिम चरण में आ पहुँची है जब 


. भाषा का प्रयोग वंज्ञानिक विषयों की मौलिक रचनाओं एवं शासन में होने 


लगता है | ; E 

«BRAT (1962) ने मानकोकरण एवं लेखन के दो आयामों के आधार 
पर मानक भाषाओं के विकास को दिखाने का प्रयत्न किया है । उन्होंने मानको- 
करण के तीन--0, 1, 2, तथा लेखन के चार fase के आधार पर इस 
विकास को नापने का प्रयत्न किया है । शुन्य (0) मानकीकरण का अथे है कि 
भाषा का प्रयोग सामान्य व्यवहार तक सीमित हे तथा शून्य (0) लेखन इंगित 
करता है कि भाषा का लिखित रूप में प्रयोग नाम मात्र को है । मानकोकरण 
एक (1) सूचित करता है कि भाषा के एक से अधिक मानक रूप हैं तथा 
लेखन एक (1) का अर्थ है कि भाषा का प्रयोग समस्त सामान्य लिखित कार्यों 


में होता है। मातकीकरण का बिंदु दो (2) mis भाषा के एक रूप को 


इंगित करता है जो रूप सामान्य परिवतेनो के साथ समस्त व्यवहारों में प्रयुक्त . 
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होता है तथा लेखन बिदु दो (2) इंगित करता है कि भाषा का प्रयोग विभिन्न 
वैज्ञानिक रचनाओं तथा शोध-कार्य के लिए हो रहा है; लेखन बिंदु तीन (3) 
इस बात को सूचित करता है कि मानक भाषा की वैज्ञानिक रचनाओं का 
अन्य भाषाओं में अनुवाद हो रहा है । 

उपयु क्त आयामों के संदर्भ में हिदी को देखने से ज्ञात होता है कि feat 
मानकोकरण के fag एक (1) पर पहुँची है जव उसके एक से अधिक रूप 
(साहित्यिक हिंदी एवं wd) प्रयुक्त हो रहे हैं । मानकीकरण की दृष्टि से उसे 
एक कदम और बढ़कर fag दो (2) तक पहुँचना है जब सामान्य परिवर्तनों 
के साथ उसका एक ही रूप सर्वत्र प्रयुक्त होने लगेगा । लेखन की दृष्टि से 
हिंदी बिंदु दो (2) तक पहुँच चुकी है अर्थात्‌ उसमें न केवल विशिन्न 
वेज्ञानिक विषयों का अनुवाद हो रहा है बल्कि उसमें मौलिक वैज्ञानिक 
साहित्य की रचना हो रही है तथा उसका प्रयोग शोध-कार्य में भी हो रहा है । 
लेखन की दृष्टि से भी हिंदी को एक कदम आगे बढ़कर fag तीन (3) तक 
पहुँचना है जब हिंदी की मौलिक वैज्ञानिक और शोधपूर्ण रचनाओं का अन्य 
भाषाओं में अनुवाद होने लगेगा । 
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हिंदी का समान कोड तथा सवसमावशी .. 
अभिरचना 


¬ चन्द्रप्रक्षा 


. भाषावैज्ञानिक प्रारंभ से ही भाषा की विभिन्नता के बीच एकता के 
प्रश्‍न को लेकर जूझता रहा है । आधुनिक भाषाविज्ञान के जनक weg की 
भाषा को संकल्पना उसकी समरूप वैविध्यरहित प्रकृति पर आधारित हैँ । 
उन्होंने भाषा की विविधता को वाक्‌ को विविधता के आधार पर समझाने 
का प्रयत्न किया है । सस्यूर के मतानुसार वाक्‌ की प्रकृति समूहपरक न 
होकर व्यक्तिपरक है और जातीय मानसिक संकल्पना के आधार पर वैयक्तिक 
एवं व्यावहारिक है । व्यवहारजन्य होने के कारण वाक्‌ परिस्थिति सापेक्ष होती 
है और उसमें पर्याप्त विभिन्नता एवं भेद-प्रभेद मिलते हैं । 

भाषा और वाक्‌ के अंतस्संबंधों के आधार पर एक दूसरे की प्रकृति 
को पारिभाषित करने का यत्न समय-समय पर होता रहा है। ब्लूमफ़ील्ड 
भाषा की समरूपता को स्वीकार करते हुए भी कहते हैं 'ब्यक्ति-विशेष भी 
विभिन्न अवसरों पर विभिन्न रूपों में बोलता al यहाँ व्यक्ति विशेष 
विभिन्न अवसर एवं विभिन्न रूप भाषा की विभिन्नता एवं विभेदों की ओर 
संकेत करते हैं अर्थात्‌ व्यवहार के धरातल पर भाषा में विभिन्नता देखने को 
मिलती है । संरचनावादी भाषाबैज्ञानिकों ने भी इस व्यवहारजन्य विभिन्नता 
के परिहार के लिए कभी व्यक्ति बोली की संकल्पना को सामने रखा तो कभी 
भाषा को शली समुच्चय मानते हुए उसे शैली की धारणा के आधार पर 
समझाने का प्रयत्न किया है । हॉकेट और ब्लॉक पहले वर्ग में आते हैं । 
उनके अनुसार 'एक व्यक्ति द्वारा एक समय पर उच्चरित वाक्यों का समुच्चय 
ही व्यक्ति बोली है । दूसरे वर्ग में पाइक एवं फ्रीज आते हूँ । पाइक ने इस 
परिभाषा पर आपत्ति प्रकट करते हुए कहा है कि एक ही समय पर एक 
ब्यक्ति बोली में पर्याप्त विभेद देखने को मिलते हैं । ये बिभेद शैलीगत भी हो 
सकते हैं । ये शैलीगत भेद वैयक्तिक एवं यादृच्छिक नहीं होते बल्कि सामाजिक 
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मनुष्य के अंतःव॑यवितक संबंधों, सामाजिक एवं सांस्कृतिक मूल्यों द्वारा 
नियंत्रित होते हैं । 

वास्तव में भाषा एक सामाजिक यथार्थ है । मनुष्य एक सामाजिक प्राणी 
à । भाषा (सामाजिक यथार्थ या वस्तु) सामाजिक मनुष्य के संप्रेषण का एक 
ऐसा माध्यम है जिसकी सहायता से वह विशेष परिस्थिति में विशिष्ट प्रयोजन 
की सिद्धि हेतु इसका प्रयोग करता है और वह प्रयोग उसी संदर्भ एवं परि- 
स्थिति में अर्थ ग्रहण करता है । कौन, कब, किससे, किस विषय पर, कहाँ 
बातचीत कर रहा है ये सब भाषा के सामाजिक संदर्भ हैं जिन से भाषा 
संदर्भित होती है अर्थात्‌ वय, लिंग, विषय, जाति, वर्ग, स्थान, संस्कृति एवं 
प्रयोजनों आदि के कारण भाषा में परिवर्तन होते हैं। कोई भी समाज इनसे 
मुक्‍त नहीं है । ये संदर्भ समाज-सापेक्ष होने के कारण विषम होते हैं । सच तो 
यह्‌ है कि जो समाज जितना अधिक जटिल एवं विषम होता है उसको भापा 
भी उतनी ही जटिल एवं विषम होगी । एक विषम समाज में भाषा को 
समरूप मानना तो केवल एक कल्पना मात्र है । “भाषा स्वभावतः विषम BU 
(Labov) । अतः भाषा एवं वाकू को पारिभावित करते समय भाषा की इस 
वियमता एवं वैविध्य को प्रायः सभी भाषावंज्ञानिकों ने प्रयत्क्ष एवं अप्रत्यक्ष 
रूप से स्वीकार किया है। शुद्ध भाषावैज्ञानिकों दृष्टिकोण को लेकर चलने वाले 
भाषावैज्ञानिक भी किसी न किसी रूप में भाषागत भेदों-प्रभेदों को स्वीकार तो 
करते हैं परंतु वे भाषा के अध्ययन विश्लेषण में इन विभिन्न रूपों को गौण 
मानते हैं । समाजभापाविज्ञान तो भाषा की आंतरिक संरचना का विश्लेषण 
सामाजिक संदर्भो के विना अधूरा मानता है । समाजभाषावँज्ञानिकों के 
अनुसार भाषा मानव-मस्तिष्क की वह आंतरिक प्रक्रिया हैं जिसका बाह्य 
अभिव्यक्त रूप उन सामाजिक परिस्थितियों एवं प्रयोजनों द्वारा नियंत्रित होता 
है जो स्वयं विविध एवं विषम होते हैं ! चाम्स्की जिसे व्यवहार (performa- 
nee) कहते हैं उसका क्षेत्र समाज है । व्यवहार वैयक्तिक है । भाषा सामा- 
जिक तथा सांस्कृतिक मूल्यों का प्रतिफलन है! सामाजिक एवं सांस्कृ तिक मूल्यों 
का नियंत्रण तथा वंयक्तिकता इसे सीमित बनाते हैं । किसी भी भाषिक समु- 
दाय के सामाजिक एवं सांस्कृतिक मूल्य बहुमुखी होते हैं जो व्यवहार के धरातल 
पर भाषा को बहुमुखी एवं विषम बनाते हैं। भाषा इन्हीं मूल्यों का प्रतिफलन है। 
इसके विपरीत क्षमता (competence) का क्षेत्र मानव मन है | क्षमता मानसिक 
प्रक्रिया होने के कारण असीमित है । दूसरी ओर समुदायपरक होने के कारण 
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इसमें प्रक्रिया समस्त भाषिक समुदाय के सामाजिक एवं सांस्कृतिक मूल्य समा- 
हित होते हैं । इस समुदाय स्तर पर आकर भाषा सम या एक इकाई रूप हो 
जाती है । 
इससे स्पष्ट है कि एक भाषिक समुदाय में भिन्न-भिन्न वाक्‌ आचरण 
होते हैं । इनमें सामाजिक प्रयोजनों, वक्‍ता-श्रोता के संबंधों, एवं प्रयोजनों के 
अनुसार qaia होता है । इसी कारण एक समुदाय में एक से अधिक कोड 
मिलते हैं जिनका प्रयोग समाज-नियंतित होता है । कहने का तात्पर्य है कि 
प्रयोजन दृष्टि से भाषा के अनेक बिभेद होते हैं जिनका प्रयोग वक्‍ता-श्रोता- के 
संबंधों पर निर्भर करता है । उदाहरण के लिए, एक व्यक्ति जो डाक्टर का 
व्यवसाय करता है अपने रोगी, नोकर, पत्नी, बच्चों एवं मित्र आदि से 
विभिन्न कोडों में बात करता है । 
इन विभिन्न कोडों के साथ-साथ एक भाविक समाज में शेलीगत 
विभिन्नताएँ भी देखने को मिलती Eg इन शेलियों के भी विशेष 
सामाजिक एवं सांस्कृतिक संदर्भ होते हैं जो कि सामाजिक प्रयोजनो के साथ 
ही जुड़े रहते हैं कोई भी भाषा इन सामाजिक प्रयोजनों एवं शेलीगत भेदों 
से मुक्‍त नहीं है । हिंदी के संदर्भ में देखें तों हिदी की तीन शेलियां हैं (1) 
हिंदुस्तानी, (2) हिंदी अर्थात्‌ संस्कृतनिष्ठ शैली, (3) उर्दू अर्यात्‌ अरबी 
फ़ारसी निष्ठ शेली । हिंदुस्तानी शेष दो शैलियों का मुलाधार है । हिदी एवं 
उर्दू हिंदुस्तानी की आरोपित शैलियाँ हैं जिनमें लिपि एवं शब्द चयन का 
अंतर है । हिंदी प्रायः देवनागरी लिपि में लिखी जाती है और उर्दू की लिपि 
"फारसी है । शब्द-चयन की दृष्टि से भी दोनों शैलियों में विभिन्नता देखने को 
मिलती है। हिंदी में अधिकांश शब्द संस्कृत स्रोत के हैं जबकि- उदू की 
. अधिकांश शब्दावली अरबी-फ़ारसी से आई है । हिंदुस्तानी दोनों ही लिपियों 
- में लिखी जा सकती है । इसमें दोनों स्रोतों अर्थात्‌ हिदी एवं अरबी-फ़ारसी में 
- शब्द मिलते हैं जो कि उसकी प्रकृति के अनुरूप परिवतित हो गए हैं इन 
शेलियों में से किसी एक का भी चयन वक्ता की सामाजिक-सांस्कृतिक पृष्ठ- 
- भूमि को व्यक्त करता हे । इनमें से हिंदुस्तानी निरक्षर, अशिक्षित एवं निम्न 
वर्ग की भाषा हे । हिंदी एवं उद्‌ शिक्षित वर्ग के हिदू एवं मुसलमान औपचा- 
रिक अवसरों पर प्रयुक्त करते हैं एवं यह शिक्षा का माध्यम भी है । - 
भाषा की विभिन्न कोडों तथा शेलीगत भेदों के साथ-साथ क्षेत्रीय रूप या 
* बोलीगत भेद भी मिलते हैं । ये बोलोगत या स्थानीय रूप उत्त भाषा को. बोलने 
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वाली जनसंख्या के घनत्व पर निर्भर करते हैं अर्थात्‌ जिस भाषा के बोलने 
वाले अधिक होते हैं उसके स्थानीय रूप भी अधिक होते हैं । हिदी भारत के 
एक बहत बड़े भू-भाग में बोली जाती है । इसी कारण भारत की अन्य 
भाषाओं फी अपेक्षा इसके सबसे अधिक क्षेत्रीय रूप मिलते हैं । बहुत बड़े भू- 
भाग में बोली जाने के कारण एक छोर पर रहने वाले व्यक्ति का दूसरे छोर 
पर रहने वाले व्यक्ति से संपर्क नहीं के वराबर होता है । इस कारण भाषा 
विभिन्नता भी अधिक मिलती 21 ये दूरी जितनी अधिक बढ़ती है इन 
क्षेत्रीय रूपों में परस्पर बोधगम्यता उतनी कम होती जाती है । स्थानीय रूपों 
की दृष्टि से भी हिंदी के विभिन्न रूप हैं जिन्हें हिदी की बोलियाँ कहा जाता 
है। उदाहरण के लिए अवधी, ब्रज, बुन्देली, आदि हिदी की बोलियाँ या 
क्षेत्रीय रूप हैं । 


किसी भी भाषा के भाषायी कोश में इन सामाजिक प्रयोजनों, गैलीगत 
विभेदों तथा स्थानीय रूपों पर आधारित भेदों प्रभेदों के साथ-साथ समाज के 
बहुभाषी होने के कारण उसमें वे सत्र भाषाएँ भी आती हैं जो भाषा की 
आंतरिक व्यवस्था को प्रभावित करती हैं । विदेशी तत्व आरंभ में द्वि- 
भाषिक लोगों के माध्यम से भाषा में प्रवेश पाते हैं परंतु धीरे-धीरे भाषा 
उन्हें अपने में आत्मसात कर लेती है । ये तत्व भाषा का अंग-उपांग बन जाते 
हैं और वाद में इस प्रकार सहज रूप में प्रयुक्त होने लगते हैं कि विदेशी 
प्रतीत नहीं होते । अन्य भापा-भापी इनको या तो यथावतू ग्रहण कर लेते हैं 
या अपनी भाषा को प्रकृति के अनुरूप ढाल लेते हैं। इन प्रयोजनबद्ध रूपों, 
शैलीगत भेदों एवं अन्य भाषाओं से प्रभावित होने के कारण यदि हम किसी 
भी भाषा का अध्ययन करें तो भावा एक समरूप इकाई न रहकर अनेक 
उपव्यवस्थाओं की एक व्यवस्था के खूप में दिखलाई देती है। उस भाषिक 
समुदाय का कोई भी व्यक्ति बोलते समय इन विभिन्न रूपों में से किसी एक 
का चयन कर सकता है । इनका चयन वक्ता का समाज में स्तर, पद, प्रयोजन 
मानसम्मान, क्षेत्र एवं शिक्षा को द्योतित करता है । दूसरे शब्दों में हम कह 
सकते हैं कि इन भेदों प्रभेदों का प्रयोग लोग संदर्भ के अनुसार करते हैं । एक 
व्यक्ति अपने घर में क्षेत्रीय या स्थानीय बोली का प्रयोग करता है तो समाज 
में आकर अनोपचारिक स्तरों पर हिंदुस्तानी का प्रयोग करता है, औपचारिक 
स्तर पर हिदी की आरोपित शैलियों में से किसी एक का प्रयोग करता है। 
उच्च शिक्षा या न्यायालय आदि में अंग्रेजी का प्रयोग करता है । ये कोड एं 
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शेलीगत अन्य परिवर्तन सामाजिक बंधनों से नियंत्रित होने के बावजूद एक 
सहज एवं स्वाभाविक प्रक्रिया के रूप में देखने को मिलते हैं । किसी भी भाषा 
की सवंसमावेशी अभिरचना में भाषा के ये सब विभिन्न रूप आते हैं। हिदी 
भाषी समाज के बहुभाषी होने के कारण उसके भायायो कोश में उन भाषाओं 
के कोड भी आएंगे जिनसे वह प्रभावित होती हें । पाइक ने इन समाज 
संदभित भेदों-प्रभेदों, शेली गत एवं क्षेत्रीय रूपों, विभिन्न कोडों तथा अन्य 
भाषाओं से प्रभावित भाषा समुच्चय को ही भाषा की संज्ञा दी है, यही भाषा 
का वारतविक स्वरूप है । 

इन सब भेदों-प्रभेरों, संकल्पनाओं एवं सिद्धांतों के परिप्रेक्ष्य में ही हम 
हिदी की सर्वंसमावेशी अभिरचना एवं समान क्रोड का निर्धारण करेंगे । यहाँ 
हिदी भाषा से तात्पर्य उस भाषा से है जो सारे उत्तर भारत में बोली जाती 
है, जिसमें एक ओर तो अन्य भाषाओं जेसे- अंग्रेजी, संस्कृत, अरवी-फ़ारसी, 
तुर्की, पुतंगाली आदि भाषाओं के शत्द आते हैं जो निरक्षर एवं अशिक्षित 
लोगों द्वारा भी सहजता से प्रयुक्त किये जाते हैं या जो भाषा की प्रकृति के 
अपुरूप ढलकर उसका अंग बन चुके हैं, दुसरी ओर उसके तीनों शेलीगत भेद 
अर्थातु-- हिंदुस्तानी, feg एवं उदू तथा उसके सामाजिक प्रयोजनों के अनुसार 
समस्त बोलियों (ब्रज, अवधी आदि) एवं विभिन्न कोड आते हैं। भाषा के ये 
विभिन्न रूप भाषा की स्थिति को जटिल एवं विषम बनाते हैं । इनमें 
विभिन्नता होते हुए भी किसी न किसी स्तर पर समानता हे । इन समान 
तत्वों के कारण इन भेदों में परस्पर बोधगम्यता हे जिसके कारण समाज के 
विभिन्न स्तर एवं वर्ग के लोगों में संप्रेषण संभव होता है। इन समान 
तत्वों के कारण कूट रव (channel noise) या अन्य किसी प्रकार का शोर 
होते हुए भी श्रोता को कथ्य ग्रहण करने में कठिनाई नहीं होती । थे समान 
तत्व ही भाषा की समान कोड कहलाते हैं । यों तो भाषा के सामाजिक एवं 
सांस्कृतिक रूपों एवं विभेदो के आधार पर उसके समस्त अंगों-उपांगों की 
सर्वंसमावेशी अभिरचना एवं समान क्रोड का निर्धारण हो.सकता हे परंतु 
मेरे अध्ययन का विषय हिंदी भाषा को स्वन प्रक्रिया के आधार पर भाषा को 
 सर्वेसमावेशी अभिरचना के निर्धारण तक ही सीमित है अर्थात्‌ हिंदी के स्व- 
निम संग्रह का निर्धारण कर यह देखना कि हिंदी, उदू और हिंदुस्तानी के 
समान क्रोड में कितने स्वनिम हैं, इन तीनों शैलियों में कितने स्वनिम हैं, तथा 
विभिन्न व्यवस्थाओं एवं उपव्यवस्थाओं के प्रभाव से उनमें कितनी वृद्धि 


gee 
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दी कौ मूल भाषा हिंदुस्तानी में निम्न स्वनिम हैं-- 


व्यंजन स्वनिम 
EMIL C 5 
फ्‌ श्‌ $ g q 
a द्‌ E S T 
a ध्‌ ढ्‌ a T 
नासिक्य म्‌ 3 
w tts 
संघर्षी स्‌ 
पाश्विक a 
Gi 
कम्पित र्‌ 
अर्धस्वर व्‌ य्‌ & 
स्वर स्वनिम 
ई ऊ 
x उ 
ए अ ओ 
ù at 
भा 
सहउच्चारण -- अनुनासिकता 


हिंदुस्तानी में ये सभी स्वनिम व्यतिरेकी वितरण में हैं । कितु हिंदी की 
अन्य शैलियों अर्थात्‌ संस्कृतनिष्ठ शेली- हिदी, अरबी-फारसी निष्ठ शैली--उद्दू 
तथा अन्य भाषाओं जैसे संस्कृत, अरबी-फारसी, अंग्रेजी के प्रभाव के कारण 
भाषा के स्वनिम कोश में पहले से वृद्धि हो गई है । संस्कृ त. शब्दों के माध्यम 
से [w, श्‌, व्‌/ स्वनिम आए (कुछ विद्वान ङ को भी स्वनिम मानते हैं 
लेकिन उसका वितरण सीमित है), अरबी-फारसी के माध्यम से भाषा में 
कि, 8, गा... ज्‌. फ़, श्‌, ?| स्वतिमों की वृद्धि हुई तथा अंग्रेजी भाषा 
से lw, फ़, व्‌, at, d, ए| स्वनिमों की वृद्धि हुई । अंग्रेजी से आगत शब्दों 


— 


के कारण भाषा की स्वनिम-व्यवस्था में नए स्वनिमों की वृद्धि के साथ-साथ 
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कुछ उपस्वनों में व्यतिरेक भी आ गया। हिंदुस्तानी में [इ, ढ़ ] |ड, ढ| के 
उपस्वन थे । इनमें परिपूरकता की स्थिति समाप्त हो गई और ये दोनों 
स्वनिम हो गए । इस प्रकार भाषा की परिवद्धित स्वनिम व्यवस्था में स्वनिमों 
की संख्या में वृद्धि हो गई । 


हिंदी की परिर्वाद्धत स्वनिम व्यवस्था में निम्न स्वनिम $— 


व्यंजन स्वनिम 
oT CO न m Rm |? 
क E `+ स 
Sh i oS गा 
MERO S mo T 
नासिक्य मु q ण्‌ (=) 
pegs idea 
संघर्षी सळ णा 
फ़ T ख. 
व्‌, T 
पाश्‍विक ल्‌ 
eg. 
कम्पित & 
VE 
gue oq य्‌ 
स्वर स्वनिम | 
ई ऊ 
Ei उ 
ए ओ 
& 
ए अ ओ 
[u En 
आ 


सह उच्चारण--अनुनासिकता 


————————M 
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संस्कृत, अरबी-फ़ारसी एवं अंग्रेजी की उपव्यवस्थाओं के प्रभाव से हिदी 
की परिवधित व्यवस्था में ये सब स्वनिम व्यतिरेक में है। इन विभिन्न 
भाषाओं एवं शेलीगत भेदों के प्रभाव से एक ओर तो भाषिक कोश में नए 
स्वनिम आए दूसरी ओर इनके प्रभाव से मुल भाषा की आंतरिक व्यवस्था 
भी प्रभावित हुए बिना नहीं रह सकी । ड़, ढ़, ण आदि जो मूल भाषा में 
पृथक स्वनिम न होकर परिपूरक वितरण में थे इन उपव्यवस्थाओं के प्रभाव के 
कारण स्वनिम बन गए | इस प्रकार भाषा के परिवर्तित स्वनिम संग्रह कोश 
में निम्न स्वनिम और आ गए--|ण्‌, श्‌, क, ख, ग, ज, फ़, व, (दंत- 
ओष्ठ्य), ड़, ओं, एं, ए, ?/ इत स्वनिमों में से /ज_, फ़ | हिंदी में दो स्रोतों 
से आए--अंग्रेजी शब्दों के माध्यम से एवं अरबी-फ़ारसी शब्दों के माध्यम 
से। इसी प्रकार/श्‌/ भी दो स्रोतों से (संस्कृत एवं अरबी फ़ारसी से आया) 
तथा व्‌ संस्कृत तथा अंग्रेजी माध्यम से हिदी में आया । इन सव स्वनिमों 
का प्रयोग भी सामाजिक जैसे शिक्षा, स्तर आदि एवं सांस्कृतिक जैसे 
हिंदू, मुस्लिम आदि dant द्वारा नियंत्रित है । अंग्रेजी, संस्कृतनिष्ठ शेली 
(हिदी) व अरबी-.फारसी निष्ठ शैली (उद्‌) से परिचित, शिक्षित बहुभाषी 
लोग ही इनका यथावतु उच्चारण कर पाते हैं । उदाहरण के लिए, निरक्षर, 
अशिक्षित या मुस्लिम लोग जो संस्क्रत-निष्ठ शैली (हिदी) से परिचित नहीं 
हैं वह संस्कृत स्रोत से आए शब्दों में संस्कृत से आए स्वनिमों के स्थान पर 
मुल भाषा के स्वनिमों का ही प्रयोग करते हैं । इसी प्रकार उर्दू से अनभिज्ञ 
संस्कृत-निष्ठ हिदी जानने वाले लोग भी अरवी-फ़ारसी के स्वनिमों का ज्यों 
का त्यों उच्चारण नहीं कर पाते और उनके स्थान पर मूल भाषा के स्वनिमों 
का प्रतिस्थापन करते हैं । उदाहरण के लिए, /.क a T| के स्थान पर वे 
fa, ख, ग्‌/ बोलते हैं । यही स्थिति अंग्रेजी भाषा से आए स्वनिमों को है । 
केवल अंग्रेजी पढ़े उच्च शिक्षा प्राप्त लोग ही इन अंग्रजी स्रोतों से आए 
स्वनिमों का यथावत्‌ उच्चारण कर पाते हैं । कहने का तात्पर्य यह है कि इन 
विभिन्न उपव्यवस्थाओं एवं शैलीगत भेदों से परिचित बहुभाषी लोग ही 
इनका सही उच्चारण कर पाते हैं । ऐसे लोगों की संख्या बहुत कम है जो 
हिंदी के इन सब परिवधित स्वनिमों का अपनी बोलचाल की भाषा में प्रयोग 
करते हैं। मूल भाषा-भाषी, निरक्षर या भाषा की केवल एक शैली से परिचित 
लोग इनका सही-सही उच्चारण नहीं कर पाते । वे इनके स्थान पर मूल 
भाषा के स्वनिमों का प्रतिस्थापन करते हैँ । नीचे के उदाहरणों से Ug बात 
स्पष्ट हो जाएगी । 
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हिदी हिंदुस्तानी उर्दू 
[i 
संस्कत (सं) शोभा सोभा शोभा 
फ़ारसी (फा) शीशा सीसा शीशा 


|u| - यह्‌ केवल संस्क्ृत-निष्ठ शेली (हिदी) में ही मिलती है । हिदी की 
अन्य शैलियों में संस्कृत स्रोत से आए शब्दों में ण्‌ के स्थान पर तु मिलता है । 
उदाहरण 


हिदी हिंदुस्तानी उर्दू 

बाण बान बान 

गुण गुन गुन 
|ङ [--इस का वितरण सीमित केवल संःकृत-निष्ठ शेली में संस्कृ 
स्रोत से आए शब्दों में मिलता है । हिंदी की अत्य शैलियों में यह lal 


में साथ परिपूरक वितरण में है । उदाहरणः--/ड. | : |्‌/ [8 नखी | 
इसी प्रकार [e| और /ण्‌| भी हिंदी की संस्कृत-निष्ठ शेली में व्यतिरेक 
के हैं । उदाहरण --|वाळ्‌ मय| : /मुण्मय| है। 

हिंदी की सर्वसमावेशी अभिरचना में F, ख, mj afr हैं! ये तीनों 
स्वनिम हिंदी की अरबी-फ़ारसी-निष्ठ शैली अर्थात्‌ उर्दू में ही मिलते हैं । 
हिंदी की अन्य दो शैलियों--हिंदुस्तानी तथा संस्क्रत-निष्ठ शैली (हिंदी) 
बोलने वाले इनके स्थान पर अपनी मूल भाषा के स्वनिमों का प्रतिस्थापन 
करते हैं या हिंदी की इसी शैली को बोलने वाले द्विभाषी लोग ही केवल 
औपचारिक अवसरों पर इसका सही उच्चारण कर पाते हैं । जसे :-- 


हिदी हिंदुस्तानी उर्दू 
lal कातिल कातिल क्रातिल 
वाको बाकी बाक़ी 
|-ख्‌| खुद खुद is 
नाखून नाखून नाख न 
| a | बाग बाग बाग 
मुगल मुगल मुगल 


हिंदी सर्वसमावेशी अभिरचना में (a, फ़| स्वनिम हैं जो अंग्रेजी 
तथा अरबी-फ़ारसी के शब्दों के माध्यम से आए हैं । अंग्रेजी शब्दों में आए 
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जि m] का तीनों शैलियों के बोलने वाले लोग जिन्हें अग्रे जी का ज्ञान नहीं 
है इनके स्थान पर /ज्‌, फ्‌,| बोलते E । केवल अंग्रेजी जानने वाले लोग कुछ ही 
हिभाषी लोग इनका सही उच्चारण करते हें । उदाहरण के लिए-- 


हिदी हिंदुस्तानी 3 
|ज | अंग्रेजी टेलीविजन टेलीविजन टेलीविजन 
[s] अंग्रेजी फीस फीस फीस 


अरवी-फ़ारसी से आए [som] की स्थिति इससे भिन्न है । हिदी की 
संस्कृत-निष्ठ शैली तथा हिंदुस्तानी बोलने वाले लोग इनका उच्चारण [sp फू/ 


करते हैं लेकिन अरबी-फ़ारसी निष्ठ (sz) वोलने वाले लोग इन शब्दों में 
[am] ही बोलते हैँ । उदाहरण :-- 


हिंदी हिदुस्तानी उदू 
[s] (अरबी फ़ा) साफ साफ साफ़ 
[a] (अरबी फ़ा) चीज चीज चीज़ 


ja | (दंत ओष्ठ्य) भी हिंदी संस्कृत शब्दों के माध्यम से तथा अंग्रेजी 
शब्दों के माध्यम से आया है ! परंतु संस्कृत | a / का हिंदुस्तानी तथा उदू 
बोलने वाले लोग उसका [4| से प्रतिस्थापन करते हैं । जैसे :-- 


j feat हिंदुस्तानी sé 
fa] (सं) वन बन बन 
सोमवार सोमवार सोमबार 


अंग्रेजी से आए |वं | के स्थान पर इन Hat शैलियों के बोलने वाले 
अर्ध स्वर |व्‌/ का उच्चारण करते हैं । अंग्रेजी पढ़े हुए लोग भी इसके स्थान 
पर कहीं पर दंत ओष्ठ्य fa! का उच्चारण करते हैं तो कभी अर्धस्वर |बू/का 
उदाहरण-- 


|ब्‌ | (अंग्रेजी) हिदी हिदुस्तानी rri 
वेगन वेगन वेगन 
वायलिन वायलिन वायलिन 


इसी प्रकार अरबी फारसी के शब्दों के माध्यम से हिंदी भाषा को सर्वे- 
समावेशी अभिरचना में /?/ स्वनिम को अभिवृद्धि हुई है परंतु उदू शेली का 
प्रयोग करने वाले लोग ही इसका यथावत्‌ उच्चारण करते हूँ तथा हिदी 
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हिंदुस्तानी बोलने वाले लोग इसका उच्चारण कर ही नहीं पाते अर्थात्‌ हिंदी 
की अन्य दो शैलियों में इसका लोप हो गया है । उदाहरण :-- 

feat हिंदुस्तानी उदू 

एलान एलान yaa 

इन व्यंजन स्वनिमों की भाँति अंग्रेजी के प्रभाव से हिंदी में Jari, d, ए 

स्वनिमो की अभिवृद्धि हुई है, कितु अंग्रेजी पढ़े हुए द्विभाषी ही इनका 
सही-सही उच्चारण कर पाते हैं अन्यथा हिंदी की अन्य तीनों शैलियाँ जानने 
वाले लोग |ऑ/ के स्थान तर fan] का तथा| एँ, ए | के स्थान पर |ए, ऐ| 
का उच्चारण करते हैं । जसे --- = 


[at] (अंग्रेजी) डॉक्टर हिंदी हिंदुस्तानी x 

डाक्टर डाक्टर डाक्टर 
Ie ulers| (Head) — fecu] faze! lens! 
/एः | merus] (foreign) | फ़आरएन, | [s anm | |फ़आरएन | 


मुल भाषा में [ड्‌, ड], [ढ्‌, €] परिपूरक वितरण में थे । लेकिन 
अंग्रजी शब्दों मूड, रेडियो, सोडा आदि के कारण तथा देशी शब्द अडिग 
सुडौल आदि के कारण स्वनिमिक एवं रूपस्वनिमिक स्तर पर दोनों स्वनों में 
व्यतिरेक आ गया.। हिंदी की परिवधित शेली में दोनों दो पृथक स्वनिम हैं । 
उदाहरण :--(ड्‌ : इ.) [3| : [us] । यद्यपि कुछ शब्दों में दोनों मिलते 
हैं । जैसे--/मेड्‌=मेड़।| 

स्वर ओर व्यंजनों के हिंदी की विभिन्न शैलियों में विभिन्न रूप मिलते 
हैं। यही स्थिति व्यंजन गुच्छों की है । अन्य भाषाओं तथा शैलियों से आए 
व्यंजन गुच्छों का भाषा की विभिन्न शैलियों में उनकी प्रकृति के अनुरूप 
परिवर्तन हो गया है | केवल ये शैलियाँ या भाषाएँ जानने वाले लोगों की 
बोलचाल में या साहित्य में ही इनका सही रूप मिलता है । इसको भी हम 
उदाहरणों द्वारा स्पष्ट कर सकते हैं । जैसे, हिंदी के भाषाई कोश में व्यंजन- 
गुच्छ संस्कृत शब्दों के माध्यम से आए हैं उनका संस्कृतनिष्ठ शैली (हिंदी) 
बोलने वाले लोग सही उच्चारण करते हैं लेकिन वही व्यंजन गुच्छ यदि 
अरबी फ़ारसी के माध्यम से आया है तो इसके स्थान पर यही लोग अपनी 
मूल भाषा हिंदुस्तानी की प्रकृति के अनुरूप परिवतंन कर डालते है । यहीं 
स्थिति अरबी फ़ारसी निष्ठः शैली अर्थात्‌ उद्‌ बोलने वालों की है उदू 
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बोलने वाले लोग अरबी फ़ारसी शब्दों द्वारा आये उसी व्यंजन गुच्छ का ज्यों 
का त्यों उच्चारण करते हैं परंतु यदि वही व्यंजन गुच्छ यदि संस्कृत शब्दों के 
माध्यम से आया है तो वे उसका हिंदुस्तानी की प्रकृति के अनुरूप उच्चारण 
करते हैं । हिंदुस्तानी में सभी भाषाओं से आए व्यंजन गुच्छों का स्वरागम या 
श्रुति आ जाने के कारण लोप हो जाता है | उदाहरण :-- 


हिदी हिंदुस्तानी उदू 
व्यंजन गुच्छ 
kal (सं) भस्म भसम भसम 
[va] (अरबी-फ़ा) रसम रसम रसम 


परंतु अंग्रेजी व्यंजन गुच्छों का हिदी की तीनों शंलियो में लोप हो गया | 
केवल अंग्रेजी जानने वाले लोग ही इनका सही उच्चारण करते हैं जैसे :--- 


हिदी हिंदुस्तानी rd 
esl & 3 E 
स्कूल ep स्कूल 
स्कूल अ स्कूल 
सकल 


इसी प्रकार संस्कृत शब्दों का अनुस्वार उदू तथा हिंदुस्तानी में अनुना- 
सिकता में परिवर्तित हो गया है परंतु हिदी की सस्कृतनिष्ठ शेली में हमें 
दोनों इस व्यतिरेक में मिलते हैं । जैसे :-- 


MO EN ON CÁ उदू 
चन्द्र (सं) [sx] EE LO 

^ [si] 

दन्त (सं) [s] दाँत दांत 
[ata] 


- संस्कृत ety व्यंजन गुच्छों को भी हिंदी की विभिन्न शैलियों में 
: विभिन्न स्थिति मिलती है संस्कृत निष्ठ शैली में Ha ही मिलता है उदू 
में इसका /ख/ में परिवर्तन हो गया है लेकिन हिंदुस्तानी में हमें /छ, ख्‌/ 
_ दोनों रूप मिलते हैं । 
fest हिंदुस्तानी sé 
went लछमी -5लखमी लखमी -*लछमी 
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इन सबके अतिरिक्त अन्य उदाहरण भी द्रष्टव्य हैं क्योंकि हिदी की 
विभिन्न शैलियों में इनके विभिन्न रूप मिलते हैं । जैसे :-- 


हिदी हदुस्तानी sz 

गुम्मट गुम्बद गुम्बद 
= C 

गुम्बद गुम्वज 


इन उदाहरणों से स्पष्ट हे कि हिंदी की विभिन्न शैलियों में स्वनिमों 
ओर शब्दों के विभिन्न रूप मिलते हैं। इन शेलीगत भेदों का कारण वक्ता 
की सांस्कृतिक पृष्ठभूमि है । इन विभिन्न रूपों का एक कारण वक्ता की 
शिक्षा भी है जो एक सामाजिक प्रयोजन है । भाषा की सर्वसमावेशी अभि- 
रना में ये सब विभिन्न रूप से समाहित हैं। इन थिभिन्नताओं के होते हुए भी 
हिदी भाषी समाज के लोग एक दूसरे को समझ लेते हैं। इसका कारण उस 
भाषा की व्यक्ति वोलियों, शेलियों और विभिन्न रूपों में कुछ ऐसे समान 
तत्व हैं जिनक्रे कारण संप्रेषण संभव होता है । दो व्यक्ति-बोलियाँ 
(idiolects) जितनी अधिक निकट होंगी, व्यक्तियों में आपसी संत्रेषण 
जितना ही अधिक होगा, उनमें समान तत्व भी अधिक होंगे और जितने 
अधिक समान तत्व होंगे उनमें उतनी ही अधिक परस्पर बोधगम्यता होगी । 
ये समान तत्व ही भाषा की समान कोड हैं । शैलियों के आधार पर देखे तो 
हिंदुस्तानी दोनों आरोपित शैलियों की मूल भाषा है । विदेशी तत्व या तो 
द्विभाषी लोगों के माध्यम से भाषा में पहुँचते हैं या हिंदुस्तानी की. प्रकृति के 
अनुरूप परिवतित होकर दोनों शैलियों में पहुँच कर भाषा का अंग बन गए 
21 हिंदी की सर्वसमावेशी अभिरचना में एक ओर तो हिंदी की तीनों 
शलियाँ-- हिंदुस्तानी, संस्कृत-निष्ठ शैली अर्थात्‌ हिंदी तथा अरबी-फारसी, 
निष्ठ शैली अर्थात्‌ उदू, समाहित है तो दूसरी ओर संस्कृत, अरबी-फ़ारंसौ, 
अंग्रेजी आदि अन्य भाषाएँ जिनके तत्व द्विभाषी लोगों के अतिरिक्त अन्य 
भाषियों द्वारा भी सहज रूप से प्रयुक्त होकर भाषा का अंग बन चुके हैं । 
कोई भी व्यक्ति अपनी भाषा की समस्त सवंसमावेशी रचना को व्यवहार में 
नहीं लाता । उसमें उनकी क्षमता (competence) तो होती है अर्थात्‌ वह 
भाषा के किसी भी क्षेत्र मे आने वाले शब्द को संदर्भ में समझ तो लेता है 
-लेकिन उतका व्यवहार नहीं करता है। कहने का तात्पये यह है कि भाषा 
के उन सभी रूपों का वह व्यवहार नहीं करता जिन्हें वह जानता है । वह 
केवल क्षमता क्षेत्र की भाषा के केवल कुछ तत्वों का ही सक्रिय रूप से प्रयोग 
करता. है T प्रकार वह आयुपयेन्त अपनी भाषा सोखता रहता है ओर 
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धीरे-धीरे उसके इस भाषाई क्षमता में परिवतंन होता रहता है । क्षमता aa 
व्यवहार क्षेत्र में परिवर्तित होता रहता है । व्यक्ति परिवार से निकल कर 
जैसे-जैसे समाज में आगे बढ़ता है उसकी भाषा भी अदुर्ध-द्विभाषता (semi- 
bilingualism) की ओर बढ़ती है अर्थात्‌ व्यापक दायरे में आकर वह अपनी 
सामाजिक पृष्ठभूमि के अनुरूप किसी एक शैली का ही प्रयोग करता हैं । 
सर्वसमावेशी अभिरचता में भाषा के ये सभी विभिन्न रूप समाहित होने के 
कारण भाषा सम, UH इकाई रूप में दिखलाई पड़ती है । इस (समंस्त) भाषा 
का कोई भी व्यक्ति व्यावहारिक रूप में प्रयोग नहीं करता | इस क्षमता स्तर 
पर आकर भाषा संदर्भ मुक्‍त हो जाती है । व्यवहार में ही वह केवल समाज 
द्वारा नियंत्रित हो जाने के कारण ag विषम एवं सीमित हो जाती p इस 
स्तर पर आकर व्यक्ति की अपनी सीमाएँ भी सामने आ जाती हैं । हिंदी की 
इस सर्वसमावेशी अभिरचना को आरेख द्वारा स्पष्ट किया जाता है | 





इस आरेख में दोहरी रेखा भाषा की विभिन्न कोडो तथा शेलियों के आधार 
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पर निर्धारित भाषा की सर्वसमावेशी अभिरचना को व्यक्त करती है । 
क1--हिंदी पर संस्कृत का प्रभाव | 
क,--समान कोड में संस्कृत के तत्व जो या तो उसी रूप में मिलते हैं या 
भाषा की प्रकृति के अनुरूप परिवर्तित रूप में मिलते हैं । 
क३--उदूं में हिंदी से आए भाषाई तत्व | 
ख1--५--समान कोड में अंग्रेजी के तत्व | 
ख हिंदी में अंग्रेजी के तत्व । 
ख८--उद् में अंग्रेजी के तत्व । 
ग।--उदू में अरबी-फारसी के तत्व । 
ग2--समान कोड में अरबी-फ़ारसी के तत्व, जो कि यथावत एवं परि- 
वतित दोनों रूपों में मिलते हैं । 
ग3 हिंदी में उदू से आए तत्व । 
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भाषा का सामाजिक TWAT eA 


--पुष्पा श्रीवास्तव 


मानव का अनुभव, उसका चितन तथा व्यवहार अपने सामाजिक परिप्रेक्ष्य 
से संबंधित होता है । समाज से मानव का संबंध भाषा द्वारा संपन्न होता है 
जो उसके अनुभव के क्षेत्र, चितन प्रक्रिया और व्यवहार को न केवल प्रेरित करती 
है वरन संयोजित और. पुष्टि भी करती हैं। मानव का सामाजिक परिप्रेक्ष्य 
उसे अन्य सभी दिशाओं में से एक विशिष्ट दिशा में और विशिष्ट ढंग से ही 
विचारों को व्यक्त करने के लिए बढ़ावा देता है । इसका अर्थ यह कदापि 
नहीं है कि व्यक्ति किसी अन्य दिशा में विचार नहीं कर सकता या समाज- 
निर्धारित ढंग के अतिरिक्त किसी दूसरे ढंग से व्यवहार नहीं कर सकता | 
इसका अर्थ केवल यह लगाना है कि मानव के चितन और व्यवहार को उसके 
समाजिक अनुभव एक सुनिश्चित दिशा प्रदान करते हैं और दूसरी दिशा में 
जाने से रोकते भी हैं । 

इस कथन की सत्यता और महत्व शिक्षा में पिछड़े हुए बालकों की 
समस्या का अध्ययन करने वाले मनोवैज्ञानिक बर्नेस्टीन (1958 : 78) ने 
भलीभाँति समझा है । उन्होंने कई अनुसंधानों के आधार पर लिखे गये अपने 
लेखों में सामाजिक परिप्रेक्ष्य पर विशेष बल दिया है और उस पर आधारित 
उनके 'व्यापक' (elaborated) कोड और सोमित (restricted) कोड के 
संप्रत्ययों ने शिक्षा जगत और समाज-भाषा बैज्ञानिक क्षेत्र में रत विद्वानों और 
शोधकर्ताओं का ध्यान आकर्षित किया है और उसके द्वारा किए गए प्रयोगों 
को अमरीका में विभिन्न सामाजिक परिप्रेक्ष्य में करके बनेस्टीन के सिद्धांतों 
की पुष्टि या आलोचना की गई है। बनंस्टीन के (1960, 1962 ए, 1962 बी) 
द्वारा किए गए अनुसंधानों को और अधिक देशों में अधिक विस्तार के 
साथ कार्यान्वित करने की आवश्यकता है । 

बर्नस्टीन के सिद्धांत को स्पष्ट करने के लिए उनके सिद्धांत कौ 
ऐतिहासिक पृष्ठभूमि का सामान्य परिचय प्राप्त कर लेना उपयुक्त होगा 
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जेस कि बनंस्टीन ने स्वयं स्वीकार किया है उसके सिद्धांत पर नृविज्ञानी 
केसीरेर Cassairer), सपीर, भाषावैज्ञानिक चाम्स्की और व्हाफ, समाजशास्त्री 
दुर्खीम और विचारवेत्ता कालं मावस के विचारों का प्रभाव पड़ा हे । दुर्खीम 
ने उन्हें प्रतीकात्मक व्यवस्था, सामाजिक संबंध और अनुभवों की संरचना का 
परस्पर संबंध पता लगाने में एक अनूठा दृष्टिकोण प्रदान किया है । दुर्खीम ने 
सामाजिक संबंधों के आधार पर विभिन्न कोटियों की संरचना प्राप्त करने 
का प्रयास किया और प्रतीकात्मक व्यवस्था के फार्म स (सांचे) और अनुभव के 
गठन (structuring) के संबंधों को जानने का प्रश्त उठाया है। सामाजिक 
एकीकरण के विभिन्न रूपों के अध्ययन में उसने यांत्रिक तादात्म्य की अंतनिहित 
(implicit) गहन (condensed) प्रतीकात्मक संरचना और अवयवी तादात्म्य 
को अधिक व्यक्त (explicit) और विविधता पर्ण प्रतीकात्मक संरचनाएँ पायी हैं | 

केसीरेर और रुपीर के अध्ययन बर्नस्टीन की भापा के सांस्कृतिक पक्ष 
ओर संस्कृति का व्याकरण और व्याकरण के माध्यम से भाषा के आर्थी पक्ष 
और बोधात्मकता पर प्रभाव के विषय में जानकारी प्राप्त हुई हे । व्हाफ़! 
ने तो aida के लिए संप्रेषण-व्यवस्था में भाषा वैज्ञानिक 'डीप स्ट्रक्चर' 
स्पष्ट करके रख दिया है । 

बर्नेरटीन ने यह स्वीकार तो कर लिया कि प्रतीकात्मक-व्यवस्था और 
सामाजिक गठन और अनुभव गठन की प्रक्रिया में संबंध है, कितु दो समस्याएँ 
फिर भी उनके सामने बनी रहीं । पहली थी कि किस प्रकार अनुभवों के 
गठन की यह्‌ प्रक्रिया चलती है और दूसरी समस्या थी यह जानने की कि 
अनुभवों की सामाजिक संरचना की प्रक्रिया व्यक्त नहीं है । समाजशास्त्री 
मीड ने यह तो स्पष्ट कर दिया कि समाज द्वारा अनुभवों का गठन किस 
प्रकार होता है परंतु इश प्रक्रिया की सहो जानकारी वे भी न दे पायीं और 
न ही समाज में होने वाले परिवर्तन की व्याख्या ही कर सकीं । उनके 
संप्रत्यय ‘the generalized other’ को यदि दुर्खीम के 'प्रेमवर्क' में रख 
भी लें तव भी 'परिवर्तन' को समझने की समस्या वनी रहती है। बाद में 
मोड ने इसका हल D" और "me" में हंढा UI" व्यक्ति की ऐच्छिकता 
ओर सजनात्मकता जो वाक्‌ द्वारा संभव होती है, दर्शाता है। “1” "me" 
की प्रतिक्रिया भी है और उसे स्वरूप भी प्रदान करता है । 


इसी के साथ ही बत्तेस्टीत को कार्लमाव्स की सामाजिक दर्शन की 
`. विचारधारा ने विशेष रूप से सम!ज की व्यवस्था के संप्रत्यय ने प्रभावित 


भाषाज्ञान का सामाजिक परिप्रेक्ष्य 43 


किया ! मार्क्स के मतानुसार आधुनिक समाज में उत्पादक व्यवस्था और 
सत्ता संबंध में संबंध है क्योंकि सत्ता-संबंध समाज की उत्पादक-व्यवस्था के 
कारण बनते हैं अतः वे सामाजिक महत्व की कुजी है। भाषा की नाजुक 
प्रतीकात्मक व्यवस्था तक पहुँच, नियंत्रण नवीकरण और परिवतंन इस 
सिद्धांत के अनुसार सत्ता संबंधों द्वारा संचालित होते हैं और वर्ग-व्यवस्था 
में अभिरत होते हैं । बर्नस्टीन को इस मत के अनुसार समाज के विभिन्न वर्गो 
की भाषा व्यवस्था का अध्ययन करने की प्रेरणा मिली | 


भाषाबेक्ानिक कोड और वाक्‌ कोड 


चाम्स्की ने 1965 में भाषा की नियम-व्यवस्था को समाज की नियम 
व्यवस्था से अलग करके अध्ययन दिया जो कि भाषा के नियमों का संदर्भगत 
प्रयोग करने को बाध्य थी p चाम्स्की ने क्षमता' और व्यवहार (per- 
formance) में अंतर किया है । क्षमता से तात्पय भाषा की नियम व्यवस्था 
की समुचित जानकारी और व्यवहार से तात्पर्य नियम-व्यवस्था का सामाजिक 
प्रयोग है । क्षमता संदर्भमुक्त तथा अमूर्त चितन की अपेक्षा रखती है; कितु 
व्यवहार समाज के संदर्भ में dur हुआ होता है। यह संदर्भबद्धता उसके 
वाक्‌ व्यवहार को निर्धारित करती है । क्षमता यदि आदर्शं है तो व्यवहार 
उस आदर्श से नीचे स्तर का प्रायोगिक रूप है जिसे चाम्स्को ने "Fall" 
स्खलन कहा है । इस प्रकार चाम्स्की के अनुसार दक्षता का स्रोत मनुष्य में 
ही निहित है । इस आधार पर सभी मनुष्य भाषा के सर्जनात्मक पक्ष को 
पाने में सक्षम हैं कितु दूसरी ओर व्यवहार का नियंत्रण समाज द्वारा होने 
के कारण, वह एक विशिष्ट सांस्कृतिक व्यवहार या क्रिया होता है जिसका 
चुनाव विशिष्ट सांस्कृतिक स्थिति के अनुरूप विशिष्ट वाक्‌ प्रतिक्रियाओं में से 
करना पड़ता है । इस प्रकार एक दृष्टि से चाम्स्की दक्षता की क्षमता और 
व्यवहार में गिरावट के रूप में मनुष्य के दुर्भाग्य की कहानी की ओर संकेत 
करता है वाक्‌ दक्षता होते हुए भी समाज उसे सीमाओं से बाँध देता है | 

कितु जब हम वाक्‌ या “पैरोल” का अध्ययन करते हैं तो पाते हैं कि 
भाषा के नियम--औपचारिक और अनौपचारिक -- हमारे विकल्पों का संचालन 
करते हें । द्वितीय नियम-व्यवस्था अथवा अनौपचारिक नियम-व्यवस्था 
सांस्कृतिक नियम-व्यवस्था है । भाषावेज्ञानिक जिस कोड की कल्पना व्याकरण 
के गुणों की व्याख्या करने के लिए करते हैं वह असंख्य वाकू-कोडों को बनाने 
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की क्षमता रखता है और इसे न मान लेने का कोई कारण भी' नहीं है कि कोई 
भी भाषा-कोड दूसरे भाषा-कोड से इस बात में उत्तम नहीं है । इस तर्क द्वारा 
यह सिद्ध होता है कि भाषा नियमों का समुच्चय है जिनका सभी वाक्‌-कोड 
पालन करते हैं लेकिन जहाँ तक किसी वाक्‌ कोड-विशेष से प्रयुक्त होने का 
प्रश्‍न है वह व्याकरण नहीं निर्धारित करती | इसका निश्चय संस्कृति करती 
है कि सामाजिक संबंधों और विशिष्ट संदर्भो को व्यक्त करने के लिए कौन- 
सा वाक्‌-कोड सक्षम है । 


उपयुक्त विवेचन के अनुसार बर्नस्टीन के व्यापक कोड और सीमित 
कोड भाषावज्ञानिक न होकर समाजभादावैज्ञानिक हैं क्योंकि उनका 
निर्धारण, संचालन और नियंत्रण सांस्कृतिक व्यवस्था द्वारा होता है। ये 
विभिन्न प्रकार की भाषा या वाक्‌ कोड सामाजिक संबंधों के प्रतीकात्मक रूप 
हैं और भाषाव्यवहार का नियोजन करते हैं तथा विभिन्न aame के लिए 
विभिन्न सामाजिक संबंधों के अनुरूप महत्वपूर्ण भाषायी व्यवस्थाओं का 
सर्जन करते हैं। इन भाषा कोडों द्वारा ही वबता के अनुभवों को संगति 
(relevance) प्राप्त होती है और भाषा को यह्‌ संगति मिलती है संस्कृति या 
उप संस्कृति से। इस सिद्धांत को और स्पष्ट करने के लिए अब हम 
सामाजिक वर्ग, 'अर्थ' की व्यवस्था और वाक्‌ कोड के संबंध पर विचार 
करेगे। 
: सामाजिक at, अर्थ फो व्यवस्था और amas क E 
यहाँ हम 'वाक्‌' की ही चर्चा करेंगे. 'भाषा' की नहीं, विशेष रूप से वाक्‌ 
पर :संदर्भो द्वारा लगाए गए प्रतिबंधो की । हमें सबसे पहले. यह पता! लगाना 
“है कि जन्म के बाद जैविकमानव किस प्रकार सामाजिक प्राणी बनता है । 
: अर्थात्‌ सामाजीकरण प्रक्रिया का स्वरूप क्या है? समाजशास्त्रियों, मनोवैज्ञानिफों 
. आदि के अनुसार समाजीकरण एक अत्यंत जटिल प्रक्रिया है जिसके द्वारा 
प्राणी में नैतिक, ज्ञानात्मक ओर झावात्मक बोध जागृत किया जाता है; उसे 
विशिष्ट रूप और कथ्य प्रदान किया जाता है । समाजीकरण द्वारा ही बालक 
-को उन विभिन्न भूमिकाओं से अवगत करवाया जाता है जिनको अदा करने 
ST STD उससे अपेक्षा रखता है । इस प्रकार एक तरह से लोगों को. सुरक्षित 
रखा जाता है । समाजीकरण की इस प्रक्रिया में बालक धीरे-धीरे सामाजिक 
` व्यवस्था की अनिवायंता को स्वीकार करता जाता है ओर यह स्थिति इसी 
प्रकार से इस व्यवस्था मे. परिवतंन लाने के क्षेत्र और संभावनाओं को सीमित 
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करती रहती हैं । जिन सामाजिक संस्थाओं के द्वारा इस प्रक्रिया को संपन्न किया 
जाता है, वे हैं-परिवार, स्कूल और जीवकोपार्जन के लिए काम । 

हमारे सामने इस समय जो प्रश्‍न है वह है कि कौन से सामाजिक तत्व 
भाषा-व्यवहार को प्रभावित करते हैं? जहाँ तक सामाजिक-वर्ग के प्रभाव 
का प्रश्‍न है हम सभी का अनुभव है कि यह हमारे काम, शिक्षा की. भूमिका 
आदि फर विशेष प्रभाव डालती है । परिवारों को एक विशेष प्रकार के संबंधों 
से जोड़ता है। वर्ग व्यवस्था ने विभिन्न जातियों के प्रकार्य को अलग-अलग 
निश्चित कर दिया है और सभी वर्गों को स्तरों के अनुसार सोपान क्रम में 
बाँध दिया है । इस प्रकार की सामाजिक व्यवस्था बनाने और बनाये रखने में 
तीन तत्व-ज्ञान, संभावनोएँ और वयक्तिक पृथक्करण (individuous 
insulation) कार्यं करते हैं। ये समाज के भौतिक हितों की रक्षा के लिए 
आवश्यक भी है । 


समाज की वर्ग-व्यवस्था ने ज्ञान के वितरण को भी प्रभावित किया है | 
इतिहास इसका साक्षी है । आज भी ज्ञान थोड़े से व्यक्तियों में सीमित है । ऐसे 
मुट्ठीभर लोग ही हैं जो सामान्य भाषा के प्रतीकों से उठकर संदर्भमुक्त प्रतीको 
द्वारा विचांर और चितन करने की क्षमता रखते हैं । इन्हीं के पास प्रज्ञा है 
और पब्चवितंन लाने की वौद्धिक क्षमता भी । यह तथ्य इस बात की ओर 
संकेत करता है कि अर्थ! की दो व्यवस्थाएँ हैं--एक सार्वभौमिक और दूसरी 
विशिष्ट । सार्वभौमिक अर्थ वे हैं जिनके द्वारा सिद्धांतों और कार्यों को 
भाषा द्वारा व्यक्त किया जाता है और जिन्हें सामान्य ढंग से समझा जाता है | 
विशिष्ट अर्थ भाषा में ही निहित होते हैं । सावेभोमिक अर्थ संदभ से अपेक्षाकृत 
मुक्त होते हैं, विशिष्ट अर्थ संदभ बद्ध होते हैं । 


वनेर्टीन के अनुसार समाजीकरण प्रक्रिया बालक को विभिन्न भाषायी 
कोडों पर अधिकार पाने में सहायता करती है । व्यापक कोड बालकों को 
सार्वभौमिक अर्थो को ग्रहण और समझने में सहायक होता है कितु सीमित 
कोड बालकों को शब्दों के विशिष्ट अर्थ को समझने का ही अवसर देता है । 
अतः दोनों कोड अलग-अलग भाषायी दक्षता और सामाजिक संबंधों को 
समझने की क्षमता प्रदान करते हें । सीमित कोड स्थानीय सामाजिक संगठन 
को ही समझने में सहायक होता है जबकि व्यापक कोड द्वारा विस्तृत ओर 
सावेभौमिक संबंधों को भी समझा जा सकता हे । सीमित ओर व्यापक कोडों 
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की कुछ ओर विशेषताएं हैं जसे सीमित कोड का आधार संक्षिप्त प्रतीक 
और व्यापक कोड के प्रतीक उच्चरित हैं। सीमित कोड रूपक पर निर्भर हैं, 
व्यापक कोड तके पर । यह कोड सामाजीकरण प्रक्रिया के संदर्भ में भाषा के 
तत्संबंधित संदभ को महत्व देने और संबंध स्थापित करने की दिशा को 
निर्धारित करते हैं। इस दृष्टिकोण से व्यक्ति के अभ्यस्त वाक-कोड में परि- 
वतन उन साधनों में परिवर्तन की अपेक्षा रखता है जिनके द्वारा वस्तुओं 
और व्यक्तियों के संबंधों को आत्मसात किया जाता है 


सामाजिक संदर्भो के प्रकार, सामाजिक भूमिकाएँ और वाक-परिवतेन 
(Variants) 


व्याकरण या शाब्दिक विकल्पों पर बाक्‌-परिवते/वैविध्य को संदर्भगत 
प्रतिबंध माना जा सकता है। सपीर, मेलीनास्की, फ़र्थ, विगोदस्की और 
लूरिया आदि सभी विद्वानों ने कई दृष्टिकोणों से अध्ययन करके बताया है 
कि वक्ता का तादात्म्य जितना अधिक होता है उतनी ही अधिक उसकी 
भाषा विशिष्ट होती है । वाक्यात्मक संरचनाओं और शब्दावली चयन की 
सीमा भी सीमित या कम होती है । इस प्रकार सामाजिक संबंधों के ये रूप 
अर्थ को व्यक्त करने के लिए समान शब्दों में से चुनाव को भी प्रभावित 
करते | यहाँ यह मानकर चलते हैं कि सुनने वाले व्यक्ति समान ऐतिहासिक 
पृष्ठभूमि के हैं और समान रुचि रखते हैं और इसलिए अर्थ के अधिक विस्तार 
की आवश्यकता ही नहीं महसूस की जाती । 

यदि व्यक्ति अपनी अभिव्यक्ति को अधिक व्यक्तिगत बनाना चाहता है 
तो वह भाषा के विभिन्न अभिव्यक्त परक uTgud की सहायता ले सकता है । 
ऐसी स्थिति में भाषा के रूपकों का आधिक्य मिलता है कितु ऐसी स्थिति में 
संदर्भ के बिना भाषा नहीं समझी जा सकती है विशेष रूप से उन लोगों 
द्वारा जो उस भाषा से परिचित नहीं हैं या उस सांस्कृतिक पर्यावरण में नहीं 
पले हैं। इस प्रकार सीमित सामाजिक संबंधों पर आधारित जातिगत भूमि- 
काएँ और उनको व्यवत करने के लिए विशिष्ट शब्दावली और अभिव्यक्तपूर्ण 
अभिव्यक्ति है ; अर्थात्‌ सीमित सामाजिक संबंध संदर्भबद्ध अर्थ ही सीमित 
वाक्‌ परिवते द्वारा व्यक्त करते हैं। यदि व्यक्ति संदर्भ के अनुसार भूमिका नहीं 
निभा सकता तो वह संदर्भ के अनुकूल भाषा का प्रयोग भी नहीं कर पाएगा । 

सामाजिक भूमिका का अर्थ है कि वक्ता मानसिक रूप से संचार के 
शाब्दिक पक्ष द्वारा क्रियाशील है शाब्दिक पक्ष “A” और “हम” संचार के 








भाषाज्ञान का सामाजिक परिपेक्ष्य 47 


साधन बन जाते हैं । “मैं” “हम” से ऊपर माना जाता हे । वह अर्थ जो कि 
वक्ता के लिए सहज और सटीक है इस प्रकार से व्यक्त किए जाते हैं कि 
श्रोता की समझ में आ जाएं । व्यापक वाक्‌-परिवतंन इस लक्ष्य को सार्वभौमिक 
अर्थ के द्वारा प्राप्त करने में सक्षम होता है। क्योंकि उसमें व्यापक अर्थ 
रखते वाले वाकू-परिवर्तनों का प्रयोग जो व्याकरणिक और शाब्दिक स्तरों पर 
जटिल संपादित भाषा होती है, किया जाता है । इसके उदाहरण पीटर हॉकिन्स, 
(सहायक अनुसंधान अधिकारी, सोशियोलोजिकल रिसर्च यूनिट, यूनीवसिटी 
emm लंदन इन्टीट्यूट आफ एज्यूकेशन) के अध्ययन में और लेख में दिए 
हुए छात्राओं की भाषा के विवरण में मिल सकते हैं | 
बर्नस्टीन ने अपने अनुसंधानों के आधार पर जो शोधप्रबंध लिखे हैं उनसे 
उसके सिद्धांतों का विकास और संप्रत्ययों को भलीभाँति समझा जा सकता 
है । उसके संप्रत्ययों के विकास का संक्षिप्त विवरण यहाँ दे देना समीचीन 
होगा | 
adda ने अपने इन संप्रत्ययों का विकास और उनकी व्याख्या अपने 
1958 से 1965 तक लिखे गए शोध-पत्नों और प्रयोगों की रिपोर्टों में की है । 
अपने 1958 के लेख (Some Sociolinguistic Determinants of Per- 
ception—An inquiry into subcultural differences) में उन्होंने बताया 
कि ज्ञानात्मक अभिव्यक्ति दो उपपत्तियों के द्वारा व्यक्त की जा सकती है-- 
एक का संबंध वस्तु के कथ्य पक्ष से हे और दूसरे का वस्तु की संरचना 
(structure) से । यह दोनों उपपत्तियाँ दो प्रकार के दृष्टिकोण पैदा करते हैं 
जिनमें सार्वजनिक वर्ग एक चुन लेता है । सामाजिक वर्ग के इस चुनाब का 
शैक्षिक आचरण पर क्या प्रभाव पड़ता है यह स्पष्ट करने के लिए उन्होंने एक 
मॉडेल तैयार किया जो इम प्रकार है । 
(1) सामाजिक निर्धारक 
श्रमिक वरं /मध्यमवर्ग पर्यावरण 
| 
(2) अभिव्यक्ति का प्रकार 
| 
(3) शैक्षिक आचरण 
aida का मत है कि विभिन्न सामाजिक वर्गो के लोगों में प्रत्यक्षी- 
करण और अनुभूति में अंतर होता है । इस अंतर के कारण व्यित वस्तु के 
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कथ्य या वस्तु की संरचना के प्रति संवेदनशीलता विकसित करता हे । इस 
मत के पक्ष में उनका कहना है कि निम्न|श्रमिक वर्ग के पर्यावरण में औप 
चारिक ढंग की शिक्षा के लिए एक प्रकार के विरोध की प्रबल भावना काम 
करती है जो कि कई प्रकार से उनके व्यवहार में व्यक्त होती है । जैसे-- 
(1)अनुशासनहीनता (2)शिक्षा के मुल्यों की अवहेलना (3)शब्दावली के विकास 
में विफलता और ताकिक ज्ञानात्मक प्रक्रिया के स्थान पर वर्णनात्मक पद्धति 
के लिए आग्रह, आदि । यें सब बातें इस बात की द्योतक मानी जाती हैं कि 
प्रत्यक्षीकरण विधि द्वारा प्रभावित है और वस्तु के कथ्य के मूर्तरूप की 
जानकारी पर अधिक बल देती है । इससे व्यक्तियों के प्रत्यक्षीकरण और अनुभव 
प्रभावित होते हैं और इसलिए उनका दृष्टिकोण उन लोगों के दृष्टिकोण से 
भिन्न हो जाता है जो वस्तु की संरचना की जानकारी प्राप्त करने के लिए 
ताकिक एवं अमूत चितन का दृष्टिकोण अपने विशिष्ट पर्यावरण के कारण 
अपनाते हैं । 

संरचना के प्रति संवेदनशीलता से तात्पर्यं उस अजित योग्यता से है जो 
किसी वस्तु के प्रत्यक्षीकरण द्वारा उस वस्तु की संरचना तथा अन्य वस्तुओं 
से संबंध की व्याख्या कर सके । इसके विपरीत वस्तु के कथ्य को समझने की 
क्षमता का तात्पय वस्तु की सीमाओं का ज्ञान मात्र है--उसके सबंधों के 
मैट्रिक्स (matrix) को समक्ष पाने की अपेक्षा उसमें नहीं पायी जाती । निम्न 
वर्ग को इन आधारों पर दो अलग-अलग वर्ग माना जाता है । ये आधार हैं-- 
(अ) साधन और दीर्घ समय के साध्यों का अनुभूति परक और ज्ञानात्मक बोध, 
(आ) मूल्यों का विवेक, और (इ) सुदूर लक्ष्यों की प्राप्ति के उद्देश्यपूणं और 
उचित तथा उपयुक्त उपाय अपनाना | 

मध्यमवगे के लिए कुछ ओर गुण भी आवश्यक माने गए हैं। जेसे-- 

(1) वर्गं की भाषा औपचारिक भाषा है । 

(2) विकासमान बालकों के लिए भविष्य को ध्यान में रखते हुए निर्णयों 

का नियंत्रण किया जाता है । 
(3) बालकों के व्यवहार का सुधार निश्चित लक्ष्य ओर निर्दिष्ट मूल्यों के 
आधार पर किया जाता है । 
(4) पुरस्कार ओर दंड की निश्चित व्यवस्था होती हे । 
(S) बालक के शेक्षिक जीवन का उसके भावी जीवन से सीधा संबंध 


होता है । 
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(6) बालक का पालन-पोषण तके-संगत वातावरण में होता है । 
(7) संवेगों, विशेष कर दुश्मनी की अभिव्यक्ति के लिए बालक को 
हतोत्साहित किया जाता है । 
(8) भावनाओं को क्रिया की अपेक्षा शब्दों द्वारा प्रकट करने पर महत्व 
दिया जाता है | 
यहाँ पर बर्नेस्टीन ने एक अतिवादी वक्तव्य दिया है जिसके कारण उसकी 
ग्रथेष्ट आलोचना लेबाव (1969) ने की है। उनका कहना है कि “भाषा 
अभिव्यक्ति और संप्रेषण की इच्छा से जन्म लेती है अतः भाषा की संरचना 
का प्रकार, जिस ढंग से शब्द और वाक्य परस्पर संबंधित होते हैं, एक विशिष्ट 
प्रकार के अनुभव के रूप को परिलक्षित करता है और इस प्रकार पर्यावरण 
के प्रति प्रतिक्रिया ओर अंतरक्रिया की पद्धति को भी 1” 


मध्यमवर्ग के परिवार में वालक जिस समय अभिव्यवित के लिए भाषा 
का प्रयोग करता है उसकी माँ तुरंत उसकी भाषा का विस्तार करती है 
और इस प्रकार बालक को माँ की भाषा का अनुकरण करके अपनी भाषा को 
सुदृढ़ और विस्तृत करने का अवसर और शिक्षा मिलती है। भाषा के 
इन विभिन्न प्रकारों को वनंस्टीन (1959 : 87) ने 'पब्लिक' और 'फार्मल' 
नाम दिये थे । 'पब्लिक' का अर्थ अनौपचारिक तथा आत्मीयता से लिया जा 
सकता है जिनका उपयोग निम्न श्रमिक वर्ग और मध्यम वर्ग दोनों ही करते 
हैं । इन शब्दों के स्थान पर बनंस्टीन ने बाद में 'रेस्ट्रिक्टेड' या सीमित कोड 
कहा है । 'फार्मल' या व्यापक कोड का प्रयोग केवल मध्यम वर्ग के लोग 
करते हैं | 

सीमित कोड का प्रयोग करने वाले व्यक्तियों की भाषा में कथन सरल 
होते हैं, शेली वणनात्मक होती है, अधिकतर स्थुल या मूत वस्तुओं के विषय 
में वर्णन होता है ओर तार्किक दृष्टि से सरलता दिखाई पड़ती है। इसके 
विपरीत औपचारिक या ब्यापक कोड का प्रयोग करने वाले व्यक्तियों की 
भाषा में निजी गुण व वेयक्तिकता पाई जाती है, शेली में विशिष्टता होती 
है, ताकिवता उच्चस्तर की होती है और कयन अभाषिक या भाषेतर अभि- 
व्यक्तियों से परिपूर्ण होता है । बनेस्टीन विस्तृत शब्दावली की अपेक्षा ब्यापक 
कोड की भाषा के रूप को अधिक महत्व देता है, जिसमें अभिव्यक्ति के 
निरालेपन और विशिष्टता की ओर अधिक झुकाव रहता है । 
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मध्यमवर्ग द्वारा नियंत्रित पर्यावरण का विवेचन करते हुए बर्मस्टीन 
का कहना है कि “यहाँ जो तत्व प्रमुख हैं, वे हैं--देश, काल और सामाजिक 
संबंधों का नियंत्रण और संबंधों के प्रकार । ये सभी बालक को समाज और 
सामाजिक संबंधों को रचना के प्रति संवेदनशील बनाते हैं । इस प्रकार एक 
गत्यात्मक (dynamic) अंतरक्रिया का आरंभ होता है जो वालक पर अपने 
वैयक्तिक अनुभवों को विशिष्ट शब्दावली में व्यक्त करने को बाध्य करता है, 
भाषा के आशय को समझने के लिए बढ़ावा देता है और इसके साथ ही 
संक्रेतों--विशेषकर संरचनात्मक संकेतों की प्रकृति को समझ कर चुनाव व 
गठन करके किसी भी स्थिति में प्रतिक्रिया करने पर बल देता है ।” कितु 
निम्न श्रमिक बर्ग के बालक को अपेक्षाकृत कम व्यवस्थित और कम औप- 
चारिक पर्यावरण में पलने का अवसर मिलता है-जहाँ सत्ता मनमानी 
होती है, भविष्य के अनिश्चय के कारण--आदर्शो की अपेक्षा दैनन्दिन जीवन 
की आवश्यकताओं की पूर्ति पर अधिक बल व ध्यान दिया जाता है । यह 
सब 'योजनाबद्ध' न होकर 'अवसर' पर अधिक निर्भर रहता है ऐसा पर्या- 
वरण बालक में देश-काल बोध का विकास करने में बाधक होता है । ` माँ-बेटे 
के मध्य भाषा 'पब्लिक' या सीमित होती है जिसमें थोड़े से स्थूल या मूर्त 
प्रतीकों को व्यक्त करने वाले शब्द होते हैं। इस कारण सुक्ष्म अनुभूतियों 
की भाषायी अभिव्यक्ति को क्षमता सीमित रह जाती है और संवेगात्मकता 
तथा ज्ञानात्मक विवेक का श्रमिक वर्ग के बालकों में कम विकास हो पाता है 
क्योंकि उनकी भाषा में संरचना के प्रमुख संदर्भ संकेतों (reference points) 
का अभाव रहता है | 


_ इस प्रकार वर्नेस्टीन का आधारभूत सिद्धांत सामाजिक वर्ग, भाषा और 

समाजीकरण की समस्या है । दूसरे शब्दों में शिक्षा देने की क्षमता और 
भाषा के प्रतीकात्मक नियमों और सामाजिक गठन के संबंध का प्रश्‍न हल 
करने की TACIT है--अर्थात्‌ समाज की आधारभूत संरचना और सांस्कृतिक 
संक्रमण द्वारा उसमें परिवर्तन की समस्या d ; 


इस सिद्धांत में एक बात जो सुस्पष्ट हे वह है उसके संप्रत्यय 'कोड' को, 
जो कि भाषा-वैज्ञानिक न होकर समाज-भाषावेज्ञातिक है । समाज-भाषा 
वैज्ञानिक daaa सामाजिक संरचना ओर समाज के विभिन्न संबंधित संदर्भो 
में भाषायी फलन अर्थात्‌ सामाजिक संबंधों की संरचना के संगत अथं हैं । 





भाषाज्ञान का सामाजिक परिप्रेक्ष्य 51 


समाज में “भूमिका' या पद (status) के अनुसार व्यक्ति भाषा का प्रयोग 
करता है । अतः 'भूमिका' की व्याख्या एक जटिल कोडिग प्रक्रिया के रूप में 
की गई है जो विशेष परिस्थितियों में विशिष्ट अर्थ की व्यवस्था और नियंत्रण 
संप्रेषण और ग्रहण के समय होती है। इस प्रकार बनेस्टीन का थह सिद्धांत 
सामाजिक संबंधों को समझने में प्रतीकात्मक व्यवस्था की खोज और सामा- 
जिक संबंधों पर उसके प्रभाव को अध्ययन करने का प्रयास है । 
अपने इस सिद्धांत के संप्रत्ययों का वर्नस्टीन ने क्रमश: विकास किया है । 
एक मॉडल पहले दिया जा चुका है। उसके बाद जैसे जैसे संप्रत्ययों का 
विकास हुआ है, उन्होंने अपने मॉडल में परिवर्तन और सुधार किया है । 
पहला मॉडल सरल था और उसमें क्रम इस प्रकार था :-- 
सामाजिक संगठन->भाषा->ज्ञानात्मक अभिव्यक्ति की वृत्ति->शक्षिक संप्राप्ति 
बाद में जो मांडेल उन्होंने प्रस्तुत किए हैं वे अधिक जटिल हो गए हैं 
जैसा कि नीचे आरेख में दिया गया है-- 


| भाषा 
सासा ज्ञानात्मकवृत्ति ->शैक्षिक संप्राप्त 


संगठ 
HEU | भावात्मक और मृल्यांकनात्मक अभिव्यक्ति 


इससे भी अधिक जटिलता लिए हुए 1965 के शोधलेख में दिया हुआ 
मॉडल है वह इस प्रकार है-- 


स्तर 1 (कोड निर्धारण) 


क ख॒ ग 
सामाजिक संगठन->सामाजिक संबंधों के रूप->भाषायी कोड 
(अर्थं प्रणाली) (अर्थ प्रणाली के विशिष्ट नियम) 1 


1 | | 


| स्तर I (कोड उत्पादन | | 


{ l { 


शाज्दिक व्यवस्था प्रकायं->अर्थ की सृजित व्यवस्थाएँ->भाषिक घटनाएँ 
-इस आरेख में तीर के निशान दुतरफा प्रभाव को इंगित करते हैं क्योंकि 
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शाब्दिक योजना के प्रकार्य नए-नए सामाजिक संबंधों और अर्थों की रचना 
और विकास कर सकते हैं | 


स्तर 1 और स्तर ॥ में अमूर्त चितन के स्तर का अंतर है । स्तर] 
सामाजिक स्तर है, स्तर | उसका मनोवैज्ञानिक या समाजमनोवैज्ञानिक 
सहसंबंधी | इसलिए यह मॉडल बर्नस्टीन के सिद्धांत (पद्धितपरक व्यक्ति- 
वाद) का प्रतिनिधित्व करता है । अर्थात्‌ सिद्धांत पक्ष के व्यक्ति के स्तर तक 
लाने का प्रयास इस दृष्टि से इस मॉडल में फ़र्थ के 'सामाजिक संदर्भ” के विचार 
को स्पष्ट किया गया है । बनेस्टीन विशेष रूप से समाजीकरण और सांस्कृतिक 
संक्रमण का अध्ययन करने में रुचि रखते हैं इसलिए वाक्‌ कोडों को समाजी- 
करण प्रक्रिया की प्रमुख भूमिकाओं का रूपांतरण माना जा सकता हूं। इस 
आधार पर चार प्रमुख भूमिकाएँ हैं-- 


(1) पारवारिक संबंध भूमिका 

(2) आयुवर्ग भूमिका 

(3) afas भूमिका 

(4) कायं की भूमिका 

संक्षेप में वर्नस्टीन की यह स्थापना है कि श्रमिक वर्ग के वकता और उनके 
बच्चे मुख्य रूप से संकुचित कोड का ही प्रयोग करते हैं । अर्थात्‌ वे आमतौर 
पर अपने संभाषण आदि में संसार के उरहीं शब्द या शब्दावली का प्रयोग 
नहीं करते जो अधिक सही ओर मानक हैं और न ही बहुत सी चीजों को 
वे सांकेतिक अर्थ प्रदान करते हैं जैसा कि मध्यमवर्गीय लोग करते हैं और 
इस प्रकार कालांतर में वे प्रत्ययात्मक चितन की क्षमता में कम दक्षता प्राप्त 
कर पाते हैं । 


(2) 

इस स्थापना का हिंदी के संदर्भे में अध्ययन करने का यहाँ प्रयास किया 

गया है ; अध्ययन को तथ्यों से पुष्टि देने के लिए बर्नस्टीन व उसके सह- 

योगियों द्वारा किए गए परीक्षण के भारतीय स्थिति में परीक्षण की 

आवश्यकता को उचित ओर अनिवार्यं मानकर सुविधा की दृष्टि से दिल्ली 

,के किदवई नगर के राजकीय उच्चतर माध्यमिक बालिका विद्यालय की 
चार छात्राओं पर अध्ययन किया गया । इत चारों छात्राओं में दो श्रमिक वर्ग 

और दो मध्यम वर्ग की थीं। इनमें भी कक्षा की दृष्टि से दो वर्ग थे। दो 
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छात्राएं छठी कक्षा और दो नवीं कक्षा की थीं । अन्य बातों पर नियंत्रण- 
रखने के विचार से ऐसी छात्राओं को चुना गया था जिनके माता-पिता 
नौकरी करते थे । इस प्रकार यह मानकर अध्ययन की सामग्री एकत्र की 
गई कि सभी छात्राओं के परिवारों में शिक्षा का कुछ-न-कुछ प्रभाव है । अतः 
दो चरों (वेरीएवल्स)--शिक्षा का प्रभाव और पारिवारिक सामाजिक पृष्ठ- 
भूमिके आधार पर छात्राओं को भाषा का अध्ययन किया जा सका | 
छात्राओं को चार चित्र एक ही क्रम में दिए गए । उन्हें सरल व स्पष्ट शब्दों 
में यह समझा दिया गया कि उन्हें उन चार चित्रों को देखकर कहानी लिखनी 
। चित्रों में क्या है यह समझने के लिए उनकी कोई सहायता नहीं की 
गई | छात्राओं को यह भी स्पष्ट रूप से समझा दिया गया था कि यह कोई 
परीक्षा नहीं है । उन्हें किसी प्रकार की मनाही नहीं थी । वे जितना चाहें 
समय ले सकती थीं और जितनी छोटी या लंबी कहानी लिखना चाहें लि 
सकती थीं 
चित्रों का विवरण 
चित्र (1) एक औरत एक लड़की के सिर पर हाथ रखे एक आदमी की तरफ 
देख रही है । उसके पास ही दूसरी छोटी लड़की खड़ी है । इनके 
पास एक तख्त पर एक लड़का बैठा है जो आदमी के हाथ में कुछ: दे 
रहा है । तख्त पर गाव-तकिया रखा है । आदमी लड़के की तरफ 
देख रहा है । पोशाकें भारतीय हैं । 
faa (2) एक बच्चा एक ऊँची अलमारी से कुछ उतारने की कोशिश कर 
रहा है । वह अलमारी के ऊपर तक नहीं पहुंच रहा है । अलमारी 
पर एक डिब्बा व शीशी हैं । लड़के को-ऊपर की ओर हाथ उठाए 
हुए एक औरत और एक आदमी देख रहे हैं । 

(3) एक बच्चा गालों पर हाथ रबे सीढ़ियों पर बैठा है। उसके पास 
एक गेंद पड़ी हुई है। एक औरत और एक आदमी आश्चर्य से उसे 
देख रहे हैं । ; 

faa (4) एक आदमी हाथ में छड़ी टेकते हुए एक औरत के साथ उस ओर 
देख रहा है जिस ओर एक बच्चा इशारा कर रहा है । 


इन चित्रों के आधार पर लिखी हुई कहानियाँ लेख के अंत में परिशिष्ट 
में छात्राओं की ही भाषा में दी गई हैं । 
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इस अध्ययन के द्वारा जो सामग्री संकलित की गई उसका विश्लेषण करने 
के लिए कुछ विशेष बातें ध्यान में रखी गई। शब्दावली में संज्ञा, संयोजक 
तथा क्रियाएँ, शब्दजाल (वर्बासिटी), व्याकरण, वाक्यों का परस्पर संबंध, 
कहानी के विकास में कल्पना का उपयोग, कहानी में सामान्य और विशिष्ट 
शब्दों का प्रयोग, अमूर्ते विचारों का प्रयोग तथा औपचारिक और अनौपचारिक 
भाषा (स्पीच) आदि बातों पर fafaa सामाजिक वर्ग के अनुसार छात्रों की 
भाषा का विश्लेषण करने के लिए विशेष ध्यान दिया गया । 


बालिकाओं द्वारा प्रयुक्त संज्ञा-शब्दों, संयोजकों, क्रियाओं का विश्लेषण 
क्रमशः तालिका संख्या 1, 2 और 3 में किया जा रहा है । 


तालिका 1 
संज्ञा शब्दों की बारंबारता 


शब्द कक्षा 9 कक्षा 9 कक्षा 6 कक्षा 6 
मध्यम वर्ग श्रमिक वर्ग मध्यम वर्ग श्रमिक वर्ग 
लड़का-लड़के 4 4 8 
लड़की-लड़कियाँ 1 1 
at — — 
पिताजी 1 3 
माता-पिता 5 1 
पति-पत्नी 1 1 
आदमी TES 4 
4 
1 


6 


1 
2 
2 


औरत c 
भाई-बहन — 
भाई = 
बहन = 
बेटा = 
सदस्य 2 

1 

3 


2 


परिवार 

बच्चा, बच्चे, बच्चों 
पति 

पत्नी 


| 


m 
A 


e 
_ 
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तालिका 1-जारी 


शब्द कक्षा 9 कक्षा 9 कक्षा 6 कक्षा 6 
मध्यम वर्ग श्रमिक वर्ग मध्यम वर्ग श्रमिक वर्ग 


किसान 1 
प्रेम भाव 1 
बचपना 1 
नाराजगी 1 
आश्चर्य 1 
लोगों 1 
सीढ़ियों 1 = == Se 
1 
2 
3 
1 
1 


मन 

झोंपर्ड 

वस्तुओं, वस्तुएं. 
सजावट 

कला 

अलमारी — — — 
चीज़ — = = 
इशारा — 
व्यक्ति — — — 


m N 


तालिका 2 

संयोजक 
शब्द कक्षा 9 कक्षा 9 कक्षा 6 कक्षा 6 

उच्च मध्यमवर्ग श्रमिक वर्ग मध्यम वर्गं श्रमिक at 

और 3 cog 14 7 
कि 1 
लेकिन A 7 = re 
at ES 


== 1 — 


— — — 
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क्रियाएँ 


बुला रहा है 
देख रहा है 

दे रहा है 
उतार रहा है 
बैठा रो रहा है 
चाह रहा है 
बातें कर रहे हैं 
नहीं जा रहा है 
कह रही हैं 
खड़ी/खड़े हैं 
उठा रहा है 
छुपा खड़ा है 
सोच रहा है 
कहना चाहती है 
निकाल रही है 
जाते हैं 

रूठा बैठा है 

हुँ 

रहते हैं 
ब्ैठाता है 

- होता है 

- रखा है, रखी है 
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तालिका 3 


क्रियाएँ बारंबारता 


कक्षा 9 कक्षा 9 
मध्यमवर्ग श्रमिक वरग 


— Ln Ww 


wn 


कक्षा 6 


मध्यम वरग 


1 


4 
2 
1 
1 


कक्षा 6 
श्रमिक वर्ग 


2 
1 


1 
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Jsa मध्यम वर्ग की छात्रा ने सबसे अलग क्रियाओं का प्रयोग किया 
है । कक्षा 9 (मध्यम वर्ग) ने इन क्रियाओं का प्रयोग किया--करने 
लगा, सजाने लगा, पड़ी थीं, उठाकर रखने लगा, डर-सा गया, बाहर 
आ गया, सोचने लगा, सोचा उठकर बाहर क्यों चला गया, कहा कि 
रोका नहीं है, सुनकर, उछल पड़ा, आरंभ किया, चकित हो गए, देख- 
कर, देखने को नहीं बोला तो । 
संज्ञा शब्द 
तालिका 1 में कक्षा और सामाजिक वर्ग के अनुसार यह दिखाने की कोशिश 
की गई है कि छात्राओं ने किन संज्ञाओं का और कितनी बार प्रयोग किया है। 
पहले शब्द 'लड़का' (लड़के) का प्रयोग मध्यम वर्ग कक्षा 9 ने चार बार और 
कक्षा 6 ने आठ बार किया है, श्रमिक ad की नवीं कक्षा की छात्रा ने चार 
बार और छठी कक्षा की छात्रा ते छह बार किया है । लेकिन 'बच्चा' (बच्चे) 
शब्दों का प्रयोग मध्यम वर्ग की छात्राओं ने श्रमिक वर्ग की छात्राओं की तुलना 
में अधिक बार किया है । इसी प्रकार से 'औरत' शब्द का प्रयोग श्रमिक वर्ग 
की छात्राओं ने तो अधिक किया है लेकिन मध्यम वर्ग की छठी कक्षा की छावा 
ने केवल एक बार किया है; और नवीं कक्षा की छात्रा ने बिल्कुल नहीं किया 
उसके स्थान पर उसने 'माता-पिता' शब्द का प्रयोग किया है । 
नवीं कक्षा की छात्रा ने 'सदस्य' शब्द का प्रयोग किया है जो अन्य 
छात्राओं ने नहीं किया है । इस छात्रा ने लगभग बीस संज्ञा-शब्दों का भी 
प्रयोग किया है जो अन्य छात्राओं ने नहीं किया है । 
संयोजक 

यदि 'संयोजक' शब्दों पर ध्यान दें (तालिका 2) तो हम पाते हैं कि 
“और? का प्रयोग मध्यम वर्ग नवीं कक्षा ने तीन वार, छठी कक्षा ने चौदह 
बार, श्रमिक वर्ग नवीं कक्षा ने चौबीस बार और छठी कक्षा ने सात बार 
किया । केवल इतना ही जान लेने से हमारा काम TT नहीं हो ग्या है | 
'और' शब्द के विभिन्न प्रयोगों पर भी ध्यान देता पड़ेगा | इसके लिए छात्राओं 
के वाक्यों के उदाहरण यहाँ प्रस्तुत किए जा रहे है 

मध्यम वर्ग नवीं कक्षा--वह झोंपड़ी से बाहर आ गया और सीढ़ियों पर 

बैठकर कुछ सोचने लगा U 
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“यह सुनकर वह बहुत खुश हुआ और एकदम से खुशी के साथ उछल 
पड़ा / दोनों ही वाक्यों में वाक्य को संयुक्त करने के लिए, 'और' का प्रयोग 
किया गया है । 


श्रमिक वर्ग की नवीं कक्षा की छात्रा-- 


“और पास में उनके पिता खड़े हैं । दोनों लड़कियाँ आपस में बातें कर 
रही हैं और लड़का अपने पिता के हाथ में कुछ चीज दे रहा है।' “ एक 
औरत और एक आदमी खड़े हैं 1” 


मध्यम वर्ग छठी कक्षा की छात्रा-- 


“एक लड़को अपनी माँ बुला रही है । और वह तीन बहन भाई हैं।' 
“एक लड़का है। ओर साथ में उनके माता-पिता हैं। ओर वह अपने लड़के 
को देख रहा है कि वह कोई चीज को उतार रहा है ।” 


'और' का प्रयोग वाक्यों को परस्पर जोड़ने के लिए कम और कहानी के 
क्रम को बनाए रखने के लिए अधिक जान पड़ता है । प्रथम दो वाक्यों में 
परस्पर संबंध नहीं है । 

श्रमिक वर्ग छठी कक्षा की छात्रा--“एक किसान और उसकी औरत है 
और उनका एक बेटा है ।” 

संयोजक “कि' का प्रयोग मध्यम वर्ग की छात्राओं ने ही किया है। और 
“लेकिन संयोजक का -जिसके लिंए ताकिकता की आवश्यकता होती है 
ताकि जिसके द्वारा सामान्योकरण किया जा सके--प्रयोग केवल नवीं कक्षा 


की मध्यम वर्ग की छात्रा ने किया है। और इसी छात्रा ने ही 'तो' का 
प्रयोग किया है 


उपयुक्त उदाहरणों से स्पष्ट है क्रि सामाजिक पृष्ठभूमि और तार्किक 
चितन अभिव्यक्ति कुशलता भाषा को प्रवाहमयी बनाने में बहुत हृद तक मुख्य 
कारक होते हैं । 
क्रियाएं 


जहाँ तक कहानी-लेखन में क्रियाओं के प्रयोग का प्रश्‍न है यहाँ भी 
मध्यम वर्ग और श्रमिक वर्ग की छात्राओं में अंतर मिला है । श्रमिक वर्ग 
की छात्राओं ने अपुर्ण वतमान या वतेमानकालिक सरल क्रियाओं का ही 
प्रयोग किया है जैसे, “बुला रहा है”, “दे रहा है”, “रखा है”, “पड़ा है” 
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आदि--चाहे वे नवीं कक्षा की हों या छठी की । मध्यम वर्ग की छठी कक्षा 
की छात्रा ने भी अधिकतर इसी प्रकार की सरल क्रियाओं का प्रश्रोग किया 
है । परंतु इसके साथ ही उसने यह प्रयोग भी किया है-- बैठा रो रहा है , 
“कहना चाह रहा है”, जो सरल क्रियाएँ नहीं हैं 

नवीं कक्षा की मध्यम वर्ग की छात्रा ने कई क्रियाओं का प्रयोग किया 
है, जैसे “करने लगा”, “सजाने लगा”, “सोचा उठकर बाहर क्यों चला 


गया”, “रोका नहीं हैँ | 


इसके अतिरिक्त इस छात्रा ने जिन अव्येयों का प्रयोग किया है वह भी 
अन्य छात्नाओं ने नहीं किए हैं । जसे, 'जाने के वाद', जैसे ही', आने से, 
“एकदम' से । श्रमिक बाँ की नवीं कक्षा को छात्रा ने 'पास ही' या पास में' 
का प्रयोग कई बार किया है । छठी कक्षा की छात्राओं ने 'तरफ' शब्द का 
कई बार प्रयोग किया है | 

अव्ययों के प्रयोग में शिक्षा का प्रभाव अधिक दिखाई पड़ रहा हैं । नवीं 
कक्षा की छात्राओं की अपेक्षा छठी कक्षा की छात्राओं ने अव्ययों के प्रयोग 
कम किए हैं--और वे भी दिशा इंगित करने वाले । इससे स्पष्ट है कि आय 
के साथ-साथ शिक्षा द्वारा मानसिक विकास होता है और स्थितियों को समझने 
की क्षमता के विकास के साथ उनकी अभिव्यक्ति करने की क्षमता, शब्दों 
और शब्दों के विभिन्न प्रयोगों के रूप में विकसित होती है । शिक्षा के साथ 
ही इस संपूर्ण विकास पर बालक के सामाजिक परिवेश का प्रभाव भी 
पड़ता है | 

प्रयुक्त शब्द संख्या 


छात्राओं द्वारा प्रयुक्त वास्तविक तया कुल शब्दों की संड्या नीचे तालिका 
4 में दी जा रही है ८ 


तालिका 4 
मध्यम वर्ग श्रमिकवर्ग 
ann) oO 
कक्षा 9 कक्षा 6 कक्षा 9 कक्षा 6 
कुल संख्या 313 176 283 127 


वास्तविक शब्द 129 52 71 50 
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प्रस्तुत तालिका से यह स्पष्ट हो जाता है कि श्रमिक वर्ग की छात्राओं 
की तुलना में मध्यम वर्ग की छात्राओं का शब्द भंडार अधिक है । मध्यम वर्ग 
की नवीं कक्षा की छात्रा ने कुल 313 शब्दों का प्रयोग किया जिसमें 129 
शब्द ऐसे हैं जिनका प्रयोग एक या अधिक वार हुआ है । अर्थात वास्तव में 
इस छात्रा ने 129 भिन्न-भिन्न शब्दों का प्रयोग किया है | अतः उसने अपनी 
सक्रिय शब्दावली में से 129 शब्दों का प्रयोग किया है। इसी वर्ग की छठी 
कक्षा को छात्रा ने कुल 176 शब्द प्रयोग किए हैं, जिनमें से 52 शब्दों को 
एक या अधिक बार प्रयुक्त किया है । कितु श्रमिक at की छात्राओं की 
शब्दावली इस बात में कम है। उदाहरण के लिए नवीं कक्षा की छात्रा ने 
केवल 283 शब्द अर्थात्‌ मध्यम वर्ग की नवीं कक्षा की छात्रा की तुलना में 
30 शब्द कम प्रयोग किए हैं और वास्तव में केवल 71 शब्दों को ही प्रयोग 
किया है जबकि मध्यम वर्ग की छात्रा ने 129 | इसी प्रकार श्रमिक वर्ग की 
छठी कक्षा की छात्रा ने कुल 127 शब्द अर्थात्‌ अपनी सहपाठिनी के शब्दों से 
46 शब्द कम (और वास्तव में तो केवल 50 शब्दों) का ही प्रयोग किया है । 

जिस तथ्य को मनोवँज्ञानिक सामाजिक या सांस्कृतिक 'डिप्राईवेशन' मानते 
हैं और जिसको बच्चों के भाषा-विकास, मानसिक विकास और चितन-प्रक्रिया 
के विकास का आधार मानते हैं वह इस थोड़ी सी सामग्री में भी दिखाई पड़ 
रहा है । इन छात्राओं की शब्दावली भी सामाजिक परिवेश के प्रभाव को 
स्पष्ट रूप से दर्शा रही है । अतः बनेस्टीन की यह मान्यता कि विभिन्न सामा- 
जिक पृष्ठभूमि के आधार पर बालकों की शैक्षिक योग्यता का निर्धारण करना 
चाहिए, उचित ही है। लेवाव ने नीग्रो बच्चों (श्रमिक या निम्न वर्ग के 
बच्चों) की भाषा, शब्दावली, व्याकरण, भाषा की मानक भाषा से तुलना 
करने. के लिए भाषा सामप्री एकत्र करने के जो सुझाव दिए हैं, शोधकर्त्ता ने 
उनका पुरा ध्यान रखा हे । लेबाव ने जिस आधार पर शिक्षा मनोविज्ञान की 
अवधारणाओं को गलत सिद्ध करने का प्रयास किया है वह यहाँ सत्य सिद्ध 
नहीं हुआ है । लेबाव का सबसे बड़ा दोषारोपण सामग्री संकलन करने की 
विधि पर--गोरे लोगों का काले बच्चों का साक्षात्कार करना--है | शोधकर्त्ता 
ने इस अध्ययन की सामग्री संचित करते समय पूरी सावधानी के साथ यह 
प्रयास क्रिया कि मध्यम वर्ग और श्रमिक वर्ग की छात्राओं को इस प्रकार से 
चित्रों द्वारा कहानी लिखने का निदेश दिया जाए कि वे किसी प्रकार का 
तनाव, घबराहट या चिता या संशय या हिचकिचाहट न अनुभव करें wu 
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समझा दिया गया था कि यह कोई परीक्षा या बुद्धि-परीक्षण नहीं है । वे जो 
चाहें और जैसा चाहें fus । कहीं भी उन्हें किसी बात की आशंका या शोध- 
कर्त्ता के प्रति झिझक या डर की बात पैदा नहीं होने दी गई । सौहादंपुणं 
वातावरण में उनसे कहानियाँ लिखवाई गई जिसमें किसी प्रकार के तनाव 
dar होने की गुंजाइश ही नहीं छोड़ी गई थी । छात्राओं ने भी सहयोग दिया । 
इसके बाद भी जो अंतर इन छात्राओं की भाषा में देखने को मिला है वह 
उनकी सामाजिक स्थितियों के कारण ही है, शोध-विधि के कारण नहीं । 

बर्नस्टीन ने मध्यम वर्ग की भावा में प्रयुक्त कोड को विस्तृत कोड माना 
है जिसकी व्याख्या उसने “लचीलापन, विस्तृत और सूक्ष्म या अमूर्त को है । 
दूसरे शब्दों में कहें तो इसका अर्थ होगा सही वर्तनी, अमूत सांकेतिक शब्दों 
का कुशल प्रयोग, शब्दों के अर्थो को स्पष्टतः व्यक्त करने की क्षमता और 
मानक भाषा की शब्दावली का अधिक-से-अधिक ज्ञान । लेवाव इस बात से 
सहमत नहीं है । उसका कहना है जिसे वर्नस्टीन 'लचीलापन, विस्तृत होना 
और अमृतं होना? कहते हैं क्या वह व्यथं खोखला और शब्दाडंवर नहीं e 
इस आलोचना को ध्यान में रखते हुए यदि हम इन चार छात्राओं को शब्दा- 
वली पर ध्यान दें तो मध्यम वर्ग की छात्राओं की शब्दावली में शब्दाधिक्य 
होना चाहिए था । पर ऐसा नहीं है । नवीं कक्षा की मध्यम वर्ग की छात्रा 
की भाषा में अमूर्त विचारों और ताकिक सामान्यीकरण के लिए उचित शब्दों 
का ही प्रयोग किया गया है । शब्द केवल उपयोग करने की इच्छा या दिखावे 
के लिए नहीं किए गए हैं | 
सामान्य और विशिष्ट शब्दावली 

यदि इन छात्राओं की शब्दावली का अध्ययन एक अन्य दृष्टिकोण d— 
सामान्य और विशिष्ट शब्दावली-करें तो कुछ रोचक तथ्य सामने आएंगे । 
जहाँ श्रमिक वर्ग की छात्राओं ने थोड़े से सामान्य शब्दों से या शब्द-समूहों से 
काम चलाने का प्रयास किया है, यहाँ उसी परिस्थिति में मध्यम at की 
छात्राओं ने कुछ विशिष्ट शब्दावली का भी प्रयोग किया है । श्रमिक वर्ग की 
कक्षा 6 की छात्रा ने “वह दोनों”, “वह अपने”, “वह कोई”, “वह खुशी 
से”, “उसका|उसके”, आदि सवेनामों से ही चित्रों में दी गई घटनाओं 
(क्रियाओं) का वर्णन करने की चेष्टा को है | श्रमिक वर्ग की छठी कक्षा की 
छात्रा ने केवल एक ऐसे शब्द का प्रयोग किया है जिसे विशिष्ट कहा जा 
सकता है और वह है “परिवार” । यह्‌ शब्द भी ऐसा लगता है कि उसने समझ 
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कर नहीं लिखा है क्योंकि उसने जब पहले कहानी लिखनी शुरू की थी उस 
समय जो वांवय उसने लिखे थे वे इस प्रकार थे--“एक औरत और एक 
आदमी हैं; उनके तीन बच्चे हैं । आदमी बच्चों को पढ़ा रहा है P^ यह पूरी 
बात पहले दो चित्रों की कहानी है । इसके बाद उसने फिर से कहानी लिखनी 
शुरू की थी | 

मध्यम-वर्गीय नवीं कक्षा की छात्रा ने कुछ विशिष्ट शब्दों का प्रयोग किया 
हैं (देखिए तालिका 5) । उसने 'परिवार' सदस्य 'परस्पर' “किसान! यह 
aa आदि शब्दों का प्रयोग क्या है। उसने ऐसी अभिव्यवित का भो प्रयोग 
किया है जैसे इन सब लोगों में (जो अधिक विशिष्ट है), जबकि अन्य छात्राओं 
ने 'इन दोनों में', या 'इन तीनों में' जैसी अभिव्यक्तियों का उपयोग किया है । 

यह विश्लेषण भी बर्नस्टीन की विस्तृत और संकुचित कोडों को अलग- 
अलग वर्गो के अलग-अलग कोड की मान्यता को पुष्ट करता है । मध्यम वर्ग 
को विस्तृत और श्रमिक या निम्न वर्ग को संकुचित कोड देना मेरी समझ में 
इस विश्लेषण के आधार पर उचित ही है । मध्यम-वर्गीय परिवारों में पली 
छात्राओं ने जो कहानियाँ प्रस्तुत की हैं उनका विस्तृत वर्णन इस बात को 
खुलासा करके कहने के लिए आवश्यक होगा | 

पहले छठी कक्षा की मध्यम वर्ग की छात्रा की कहानी का यहाँ विश्लेषण 
करें । इस छात्रा ने “और” संयोजक का सहारा लेकर प्रत्येक चित्र में अंकित 
तथ्यों को जोड़ने का प्रयत्न किया है । “एक लड़की अपनी माँ को बुला रही 
है और ag तीन बहन भाई हैं । आदमी अपने बच्चों की तरफ देख रहा हैं 
और वह लड़का अपने पिताजी को चीज दे रहा है ।” यह वर्णन पूरी तरह से 
संदर्भमुक्त नहीं कहा जा सकता | बिना चित्रों के इस कहानी को समझा नहीं 
जा सकता | fag छात्रा ने चित्र में अंकित पात्रों के बीच संबंधों की कल्पना 
के आधार पर ही वाक्य लिखे हैं । वह लिख सकती थी “दो लड़कियाँ एक 
औरत के पास खड़ी हैं । एक लड़का एक आदमी को कुछ दे रहा है ! आदमी 
लड़के की ओर देख रहा है 1” आदि लेकिन उसने लिखा है लड़की अपनी माँ 
को बुला रही है और वे तीन बहन-भाई हैं। _ 

इसी प्रकार से श्रमिक वर्ग की छठी कक्षा की छात्रा की कहानी में संदर्भे- 
मुक्तता नहीं दिखाई पड़ती । “एक लड़का है उसके साथ उसके माता पिताजी 
हैं और वह अपने लड़के की तरफ देख रहा हे” वाक्यों से सीधे ध्यान चित्र 
'की ओर जाता है--चित्र की कल्पना नहीं बनती । 


oe 
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सामान्य और विशिष्ट शब्द एवं शब्द समूह 
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संदर्भ-मुक्तता मध्यम वर्ग की नवीं कक्षा की छात्रा की कहानी में सुस्पष्ट 
है। पूरी कहानी यदि बिना चित्रों की सहायता से सुनाई जाए तो सुनने वाला 
उसे पूरी तरह समझ सकता है । वैसे यह कहानी चारों चित्र के क्रम के 
आधार पर लिखी गई है । कहानी को, कहानी कहने की शैली में लिखा गया 
है जिसमें शब्दों के माध्यम से कहानी को चित्रित करके श्रोता के मन में चित्र 
कल्पना उभारी गई है। सामने fa न भी हों तो भी कहानी स्पष्ट है । 
उसमें इस प्रकार के सामान्यीकरण “चाहे वह कितना ही समझदार क्यों न 
हो था तो वह छोटा ही” “वह डर-सा गया” आदि श्रोता को स्वयं ही स्थिति 
को समझने का अवसर देते E. मानव के संवेगों की विशिष्ट स्थिति में 
संभावित मानव-आचरण की कल्पना के साथ-साथ माता-पिता और बच्चों के 
परस्पर-व्यवहार और भाषा के आदान-प्रदान की भी झलक हमें इस कहानी 
में मिलती है जो श्रमिक वर्ग की छात्राओं में नहीं मिलती । 
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श्रमिक वर्ग नवीं कक्षा की छात्रा ने जिस प्रकार कहानी लिखी है उसमें 
चित्रांकन चित्र के संदर्भ से पूरी तरह मुक्‍त नहीं है--जैसे-- 'एक लड़का 
ऊपर को होकर कुछ वस्तु उठा रहा है और अपने पिता से कुछ कह रहा है। 
और आदमी के हाथ में भी कुछ वस्तु है । और वह अपने पीछे छुपा कर खड़ा 
है ओर दोनों लड़के की ओर देख रहे हैं कि वह क्या कर रहा है ।' केवल 
चित्रों का वर्णन है । 


बनेस्टीन की मान्यता है कि “मध्यम वर्ग के लोगों और उनके बच्चों का 
कोड विस्तृत होता है और संदर्भ-गुक्त होता है, उसमें लचीलापन आदि अधिक 
होता है, और श्रमिक वर्ग की भाषा संकुचित या बद्ध कोड होती है तथा 
संदर्भगत होती है।” इस उदाहरण से ठीक व उचित लगती है । 


मानवीय संवेगों की स्थिति में मानवीय व्यवहार को छात्राओं ने देख पाया 
है और उसका वर्णन विशेष रूप से चित्र do 3 में बैठे हुए लड़के को लेकर 
किया गया है । मध्यम वर्ग की छठी कक्षा की छात्रा ने लिखा है--- एक बच्चा 
बैठा रो रहा है ।” और इसी वर्ग की नवीं कक्षा की छात्रा ने लिखा--''वह 
झोपड़ी से बाहर आ गया और सीढ़ियों पर बैठकर कुछ सोचने लगा ।'” इसी 
दृश्य का वर्णन श्रमिक वर्ग की छठी कक्षा की छात्रा ने इस प्रकार किया हैः 
“लड़का रूठा बैठा है,” नवीं कक्षा की श्रमिक वर्ग की छात्रा लिखती है “एक 
लड़का बैठा है वह कुछ सोच रहा है ।” 


यहाँ दो बातें दिखाई देती हैं। एक तो छठी कक्षा की छात्राओं ने नवीं 
कक्षा की छात्राओं को अपेक्षा भावनाओं का आरोपण “रोना या रूठा होना! 
किया है और इस प्रकार संवेदतशीलता का परिचय दिया है | नवीं कक्षा की 
छात्राओं ने संवेदनशीलता के साथ-साथ चितन की परिपक्वता का भी परिचय 
दिया है। यहाँ मानसिक विकास के भेद के कारण अंतर दिखाई दिया है । 
लेकिन सामाजिक स्तर का भेद नवीं कक्षा की छात्राओं की अभिव्यक्ति में 
दिखाई पड़ रहा है । श्रमिक वर्ग की छात्रा ने केवल यही लिखा “एक लड़का 
बैठा है वह कुछ सोच रहा है।” जबकि मध्यम वर्ग की छात्रा ने यह भी बताया 
कि ag बैठा क्यों सोच रहा है और किस घटना के वाद सोच रहा है। यहाँ 
घटनाओं के तारतम्य का भी ध्यान रखा गया है । अतः केवल अनुभूति की 
या संवेदनशीलता की समानता होते हुए भी अभिव्यक्ति की क्षमता में अंतर है । 
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तारतम्य या jamaga की चर्चा यहाँ पर अब उचित जान पड़ती 


है । जैसा कि उपर्युक्त विवेचन से स्पष्ट हो ही गया है चित्रों में संबंध जोड़ने 


म सभा छात्राओं को सफलता नहीं मिली 21 जहाँ तक चारों faai को 


मिलाकर एक कहानी गढ़ लेने का प्रश्न है, केवल मध्यम वर्ग की नवीं कक्षा 
की छात्रा को ही पूर्ण सफलता मिली है । शेष छात्राओं ने चित्रों का वर्णन 
लग-अलग किया है । किसी प्रकार का घटनाक्रम उनमें नहीं बन पाया Z| 
क्या इसका कारण शिक्षा माना जाए? लेकिन यदि शिक्षा के प्रभाव से एक 
छात्रा पूरी कहानी गढ़ सकती है तो उसी कक्षा की दसरी छात्रा भी उसी 
तरह को कहानी गढ़ सकती थी । उसे कहानी गढ़ने में सफलता aui नहीं 
मिली ? यह प्रश्‍न हमारे सामने उठता है । जहां तक दोनों छात्राओं की 
शिक्षा और शैक्षिक पर्यावरण का प्रश्‍न है दोनों एक ही कक्षा और एक ही 
स्कूल की छात्राएँ हैं। अत: शिक्षा का स्तर और शैक्षिक पर्यावरण दोनों के 
लिए समान है ! तब यह भिन्नता क्यों ? एक कारण तो उनके सामाजिक वर्ग 
से जोड़ा जा सकता है । मध्यम वर्ग की छात्रा के पिता दफ्तर में काम करते 
हैं और माता नगर-महापालिका के प्राथमिक विद्यालय में अध्यापन कार्य 
करती है । दूसरी छात्रा के माता पिता नगर के एक अस्पताल में काम 
करते हैं दोनों छात्राओं की सामाजिक पृष्ठभूमि भिन्न है, और यह भिन्नता 
दोनों के मानसिक विकास, चितन-क्षमता, कल्पना और भाषिक अभिव्यक्ति 
को प्रभावित कर रही है । 
छठी कक्षा की दोनों छात्राओं ने जो कहानी लिखकर दी है उनमें भी 
कहानी (या यों कहें चित्रों) का वर्णन है । फिर भी मध्यम वर्ग की छात्रा 
के प्रयास में तारतम्ध बनाए रखने की कोशिश अधिक है कम से कम चित्रों 
के अंदर । जैसे ‘ag लड़का अपने पिताजी को कोई चीज दे रहा है ओर 
उसके पिताजी लड़के की तरफ देख रहे है' आदि । लेकिन श्रमिक वर्ग की 
छात्रा ने चित्र to 2 का जो वर्णन किया है उसमें विभिन्न व्यक्तियों की. 
क्रियाओं को परस्पर जोड़ने में सफलता नहीं पाई है । 
संक्षेप में यह कह सकते हैं कि कहानी सुनाते या लिखते समय तारतम्य 
घटनाओं का क्रमिक विकास और संबंधों को परस्पर बनाए रखने की क्षमता, 
शिक्षा और सामाजिक पृष्ठभूमि दोनों पर निर्भर है 
वाक्यों को संरचना और उनका परस्पर संबंध 
श्रमिक वर्ग छठी कक्षा की छात्रा के अधिकतर वाक्य सरल हैं -- “एक 
लड़का हे । उसके साथ उसके माता-पिता हैं। और वह अपने लड़के की तरफ 
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देख रहे हैं । लड़का अलमारी के ऊपर से चीजें उतार रहा है । और उसके 
माता-पिता आपस में बातचीत कर रहे हैं।” इसी कक्षा की मध्यम वर्ग की 
छात्रा ने लिखा है--“'एक लड़की अपनी माँ को बुला रही है और वह तीन 
भाई-बहिन हैं । आदमी अपने बच्चों की तरफ देख रहा है । और वह लड़का 
अपने पिताजी को कोई चीज दे रहा है और उसके पिताजी लड़के की तरफ 
देख ig 

श्रमिक वर्ग की नवीं कक्षा को छात्रा की वाक्य-रचनाएँ कुछ हृद तक 
सरल ही हें--“एक औरत खड़ी है | उसके पास तीन बच्चे खड़े हैं । दोनों 
लड़कियाँ आपस में बातें कर रही हैं। और लड़का अपने पिता के हाथ में 
कुछ चीज दे रहा है और उसके पिता हाथ में उस चीज को पकड़कर उससे 
बात कर रहे हैं । पूरे कथन में अंतिम वाकय में 'पकड़कर' सहायक क्रिया 
का प्रयोग करके दो वाक्यों का एक वाक्य बनाया गया है। इसी oar ने 
“छुपा कर खड़ा है” क्रिया का प्रयोग भी अन्यत्र किया है । 

अब मध्यम वर्ग की नवीं कक्षा की छात्रा की वाक्य-रचनाओं की ओर भी 
ध्यान दें । “एक परिवार के पाँच सदस्य हैं जिनमें से कि तीन बच्चे हैं एक 
लड़का और दो लड़कियाँ ।” वाक्य मिश्र वाक्य है । “जिनमें से कि” के 
प्रयोग द्वारा वावय की कड़ियों को जोड़ा गया है। इसी प्रकार से अन्य 
ब्याकरणिक प्रयोग इस छात्रा की कहानी में मिलते हैं--''चाहे वह कितना 
ही समझदार था लेकिन वह था तो छोटा ही । छोटे बच्चे में बचपना अवश्य 
ही होता है ।” “एक दिन की बात है किसान अपनी get के साथ कहीं पर 
गए ।” "Tu" क्रिया का बहुवचन में प्रयोग उसने “अपनी wed के साथ” 
वाक्यांश के कारण ही किया है । अन्यथा उसने जिन क्रियाओं का प्रयोग 
किया है उन्हें लिग-वचन के अनुसार ठीक लिखा है । 

यहाँ यह बात भी उल्लेखनीय है कि श्रमिक वर्ग की छठी कक्षा की छात्रा 
ने लिखा है--““उसकी माँ उसे कुछ कह रही है” जबकि लिखना चाहिए था 
“उससे कुछ कह रही है ।” या इस प्रकार की भूल भी मिलती है 'वह खुशी से 
कुछ कह रहा है । इसमें 'है' छूट गया है। 

इस प्रकार की 'का, के, की' की भूलें मध्यम वर्ग की छठी कक्षा की 
oral के कथन में भी दिखाई पडी हैं--लड़के के प्रिता अपती पत्नी की 
बात सुनकर वह अपने बच्चे की तरफ देख रहे EI" छात्रा ने जो प्रयास 
दो वाक्यो को एक में मिला देने का किया है उससे दो भूलें हुई हैं । 
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वह का प्रयोग निरर्थक है ओर 'की' की जगह 'के' लिखा है । इसी प्रकार 
“--और ag उनका लड़का उनकी तरफ देख रहा है” वाक्य में ‘ag’ 
निरर्थक है । 

उपयुक्त चारों छात्राओं की वाकय रचनाओं की तुलना करने पर श्रमिक 
वर्ग की छठी व नवीं कक्षा की छात्राओं के वाक्यों में समानता मिली है— 
“एक लड़का है” (कक्षा 6); “एक औरत खड़ी है ।” (कक्षा 9) ; “उसके 
साथ उसके पिताजी हैं ।” (कक्षा 6), “उसके पास तीन बच्चे खड़े हैं ।” 
(कक्षा 9), लेकिन मध्यम वर्ग की छात्राओं के वाकय इनसे भिन्न हैं, 
“एक लड़की अपनी माँ को बुला रही है और वह तीत भाई-बहिन EU 
(छठी कक्षा) “एक परिवार के पाँच सदस्य हैं जिनमें से कि तीन बच्चे हैं, 
एक लड़का और दो लड़कियाँ” (नवीं कक्षा) । 

मध्यम वर्ग की छात्राओं की वाक्य रचनाएँ संयुक्‍त या fafaa हैं | इस 
वर्ग की नवीं कक्षा की छात्रा के वाक्य लंबे और मिश्रित हैं; जैसे 
“ag झोंपड़ी से बाहर आ गया और सीढ़ियों पर बैठकर कुछ सोचने लगा तो 
उसके माता-पिता ने सोचा कि यह अचानक हमारे आने से उठकर बाहर क्यू 
चला गया ।” इतना लंबा वाक्य किसी दूसरी छात्रा ने नहीं लिखा है । इस 
छात्रा ने दूसरे वाकय भी इसी तरह से निवे हैं : “वह दोनों पति-पत्नी बाहर 
आकर लड़के से उसकी नाराजगी का कारण पूछने लगे लेकिन वह गुस्से के 
कारण कुछ नहीं बोला तो उसके माता-पिता ने उससे कहा कि हमने तुम्हें 
कभी भी किसी चीज के लिए रोका नहीं है ।” 

सरल या मिश्र तथा संयुक्त वाक्यों के प्रयोग में भी कक्षा-भेद और बर्ग 
भेद दिखाई दिया है । मध्यम वर्ग की छात्राओं ने मिश्च वाक्यों का प्रयोग 
किया है जबकि श्रमिक वर्ग को छात्र ओं ने अधिकतर सरल वाक्यों का । नवीं 
कक्षा की मध्यम वर्ग को छात्रा ने कुछ अन्य प्रकार के वाक्यों का भी प्रयोग 
किया है-- “चाहे ag कितना ही समझदार था लेकिन वह था तो छोटा av’ 
सामान्यीकृत (सामाजिक) कथनों को जोरदार शब्दों “कितना ही”, “ar 
तो”, छोटा ही! द्वारा व्यक्त करने के लिए “चाहे' से वाक्य आरंभ किया गया 
ql इसी वाक्य को सरल ढंग से भी लिखा जा सकता था : “वह समझदार 
था लेकिन छोटा था।” इरी प्रकार से दूसरे qup को भी देखें---“उनके 
जाने के बाद लड़के को जाने क्‍या gef पता नहीं वह घर की पड़ी वस्तुओं को 
इधर-उधर WHF घर सजाने न जाने क्या करने लगा ।” इस वाक्य की एक 
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विशेषता तो यही है कि यह मिश्रित वाक्य है । दूसरी विशेषता यह है कि 
वक्ता (यहाँ पर कहानीकार) जिस ढंग से कहानी सुना रही है उसमें अपनी 
बात को कहने के लिए उसने कई छोटे-छोटे वाक्यांशों का सहारा लिया है 
और इससे कहीं-कहीं पुनरावृत्ति भी हो गई है। यह बात स्वाभाविक रूप से 
किसी भी azar के संवाद में देखी जा सकती है । 


age विचारों का प्रयोग 


मानसिक प्रत्ययों जसे 'परिवार', ‘aa’, 'मामुली-सा', ‘scar’, 'काफी' 
‘aT तो छोटा ही', "WT, 'बचपना', “सुन्दर कला', "wer, ‘Ber’ की 
अभिव्यक्ति में सभी छात्राएँ बराबर नहीं हैं । श्रमिक वर्ग की तथा छठी कक्षा 
की छात्राओं में यह क्षमता -अमूर्त विचारों की अनुभूति और अभिव्यक्ति 
नहीं पाई गई है, और यदि है भी तो बहुत थोड़े से शब्द ही ऐसें मिले हैं जिन्हें 
Sea किया जा सकता है । जैसे श्रमिक वर्ग की छठी कक्षा की छात्रा का 
'qer या परिवार' शब्दों का प्रयोग, नवीं कक्षा की छात्रा का “व्यक्ति! शब्द 
का प्रयोग | मध्यम वर्ग की छठी कक्षा की छात्रा का कोई उदाहरण नहीं 
मिला है, जवकि मध्यम at की नवीं कक्षा की छात्रा ने ऊपर दिए हुए सभी 
शब्दों का प्रयोग किया है । यह क्षमता उसकी भाषा को संदर्भ से मुक्त कर 
सकी है । 


मध्यम वर्ग की छठी कक्षा की तथा श्रमिक वर्ग की छात्राओं में अमूत 
चितन के अभाव में वह कल्पनाशीलता भी कम ही दिखाई पड़ी है जिससे कि 
वे चारों चित्रों में चित्रित दृश्यों को श्यंखलाबद्ध करके एक सुगठित कहानी 
बन्ना पातीं । यदि कल्पना और अमूत चितन का विकास केवल शिक्षा और 
आयु की ही बात होती तो नवीं कक्षा की श्रमिक वर्ग की छात्रा को इस क्षेत्र 
में अवश्य सफलता मिलती और उसके लक्षण भाषा के--विशेष रूप से सांके- 
तिक्र भाषा के--रूप में अवश्य दिखाई पड़ते । इससे स्पष्ट है कि शिक्षा, आयु 
आदि के साथ बालक को अपनी सामाजिक पृष्ठभूमि के जीवन के अनुभवों 
की भी आवश्यकता है, और उन अनुभवों को व्यक्त करने के लिए जिन उप- 
करणों, या यों कहें कि जिस सांकेतिक शब्दावली, की आवश्यकता होती है 
उसका श्रमिक वर्ग के सामाजिक परिवेश में अभाव है । मध्यम वर्ग का सामा- 
जिक परिवेश ऐसे (सांस्कृतिक) पर्यावरण का निर्माण करता है जिसमें पलते 
वाले बालकों की कल्पना, व्ितन-प्रक्रिया, असूर्ते विचारों को भाषां में व्यक्त 


——— 





भाषाज्ञान को सामाजिक प्ररि्रेक्ष्य "G9 


करने की क्षमता के विकास का अवसर रहता है। अतः मध्यम वर्ग की 
सामाजिक पृष्ठभूमि न केवल भाषा faai है aq उसके साथ ही aga 
चितन और सृजनात्मक चितन करना भी सिखाती है 

adi कक्षा की मध्यम वर्ग की छात्रा ने चित्रों के आधार पर जिस कल्पना 
को अपनी कहानी में ढाला है उसके सामाजिक वर्ग की झलक दिखाई पड़ती 
है । एक परिवार के पाँच सदस्यों को लेकर जिस कहानी का विकास किया 
गया है और faa में चित्रित पात्रों की वेशभूषा से जिसे किसान को मामूली 
सी झोपड़ी की संज्ञा दी गई है, परंतु आगे चलकर जो फिर मध्यम वर्ग को 
कहानी की ओर मुड़ गई है, sud स्पष्ट है कि छात्रा ने कल्पना का सहारा 
तो लिया लेकिन अपने परिवेश के पर्यावरण या माहोल में दिन-प्रतिदिन घटने 
वाली घटनाओं के अनुभवों के आयःर पर ही कहानी विकसित की हे । उसने 
जिन स्थितियों की कल्पना की है उससे माता-पिता अपने बच्चों को (विशेष 
रूप में नगरों में रहने वाले -ज्ों गडी में रहते वाले नहीं) घर पर छोड़ कर 
बाहर जाते हैं । पीछे बच्चे समय काटने के लिए कुछ-न-कुछ करते रहते हैं | 
माता-पिता के वापस आने पर यदि वे कोई गलत काम करते पाए जाते हैं 
तो डर भी जाते हैं । एक तो वे बैसे ही माता-पिता से नाराज होते हैं घर पर 
अकेले रह जाने के लिए; और उस पर गनत काम करते हुए पकड़े जाने से 
मन में ग्लानि या खीझ उनके क्रोध का कारण बन जाती है । यहाँ पर इस 
छात्रा ने अपने मध्यम-वर्गीय परिवार की स्थितियों के अनुभवों का आधार 
लेकर अपनी कहानी लिखी है । इसके साथ ही 'घर को ATA’ की बात और 
उसकी “सजावट की सुन्दर कला को देखकर माता-पिता का चकित रह जाना' 
आदि बाते ऐसी हैं जो श्रमिक के घर या निम्म वर्ग के परिवारों में होती ही 
नहीं । ये दोनों ही बातें मध्यम-वर्गीय परिवारों को हैं “उसकी संस्कृति के 
साथ जुड़ी हुई हैं । घर सञाते की वात किक्षान के घर में विशेष महत्व नहीं 
रखती--जब तक कि घर में कोई विशेष उत्सव न हो । इस प्रकार इस छात्रा 
की अभिव्यक्ति में उसके सामाजिक वर्ग की मान्यताओं, अपेक्षाओं आदि को 
परिलक्षित किया जा सकता है। इस प्रकार को सुविधाएँ श्रमिक वर्ग के 
परिवारों में कम ही मिलती हैं । 


अंत में यह कहकर समाप्त करता चाहूँगी कि इस अध्ययन से यह 
निष्कर्ष निकले हैं कि मध्यम वर्ग और श्रमिक वर्ग के अपने-अपने विशिष्ट 
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कोड--विस्तृत कोड और संकुचित या बद्ध कोड--होते हैं जेसा कि वर्नस्टीन 
ने माना है । इन कोडों को वर्ग-विशेष की विशेषताएं प्रभावित करती हैं । 


परिशिष्ट 


शकु तला, कक्षा 6 बी (मध्यम वर्ग) 


1. एक लड़की अपनी माँ बोला रही है और वह तीन वाहन भाई हैं । 
आदमी अपने बच्चों की तरफ देखा रहा है। और वह लड़का अपने 
पिताजी को कोई चीजें दे रहा है। और उसके पिताजी लड़के की तरफ 
देख रहा हैं | ; 

2. एक लड़का हैं । और साथ में उसके माता-पिता हैं । और वह॒ अपने 
लड़के को देख रहा हे । की वह कोई चीजे को उतरा रहा है । और वह 
चीजे ऊपर रखी हैं । और उसे बच्चे का हाथ ऊपर नहीं जा रहा है। 
और उसके माता पिता आपस में बात कर रहा हैं । की उसका हाथ 
ऊपर नहीं जा रहे हैं । 


3. एक बच्चा बैठा रो रहा है। और उसके पास एक गेंद पड़ा है । और 
उसकी माँ अपने पति से कुछ कह रही हैं । और उस लड़के के पिताजी 
अपनी पत्नी की वात सुनकर वह अपने बच्चे के तरफ देख रहे है । 

4, 


एक आदमी हैं, और उसकी औरत हैं, वह दोनों कुछ आपस में वात कर 
रहे हैं, और वह उनका लड़का उनकी तरफ देख Wel और कुछ कह 
रहा हैं। 

कमलेश रानी कक्षा 6 सी (श्रमिक वर्ग) 


1. एक परिवार है उनके तीन बच्चे दो बहने एक भाई उसके पिताजी 


लड़के को कोई चीज दे रहे है । और उसके पिताजी उसकी तरफ देख 
रहे है । 

2. एक लडका है उसके साथ उसके माता पिता जी है । ओर वहू अपने 
लड़के की तरफ देख रहे हैं। लड़का अलमारी के ऊपर से चीज उतार 
रहा है । और उसके माता पिता आपस में बातचीत कर REl 

3. किसान है और उसकी औरत है उनका एक लड़का है उसके पास एक 

__ गेंद और उसकी माँ उसे कुछ कह रही है । लड़का रूठा बैठा है। 
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4. wr किसान और एक औरत है और उनका एक बेटा है । वह खुशी से 
कुछ कह रहा । इन तीनों में आपस में बहुत प्रेम है । उनका बेटा बहुत 
खुश है । वह इशारा करके कुछ कह रहा है । 

उषा agar, कक्षा 9 डी (मध्यम वर्ग) 

एक परिवार के पाँच सदस्य हैं । जिनमें से कि तीन बच्चे हैं। एक लड़का 
और दो लड़कियाँ यह सब एक छोटी-सी झोंपड़ी में रहते हैं । इन तीन 
बच्चों के पिताजी एक मामूली से किसान हैं । इन सब लोगों में परस्पर बहुत 
प्रेमभाव है । लड़का अपने पिता के हाथ में काफी हाथ बटाता है । चाहे वह 
कितना ही समझदार था लेकिन वह था तो छोटा ही | छोटे बच्चे में बच्चपन्ना 
अवश्य ही होता है । एक दिन की बात है किसान अपनी पत्नी के साथ कहीं 
पर गए | उनके जाने के वाद लड़के को न जाने क्‍या सूझी Gar नहीं वह घर 
की पड़ी वस्तुओं को इधर-उधर रख कर घर सजाने लगा न जाने क्या करने 
लगा । वस्तुओं को रखदे-रखते उसका अचानक ध्यान घर में पड़ी अलमारी 

पर गया । i 

उस पर जो वस्तुएँ पड़ी थी जसे ही वह उनको भी उठाकर दूसरी जगह 
पर रखने लगा ae ही उसके माता पिता आ गए उनको देखकर वह जैसे डर 
सा गया । वह झोंपड़ी से बाहर आ गया और सीढ़ियों पर बैठकर कुछ सोचने 
लगा तो उसके माता पिता ने सोचा कि वह अचानक हमारे आने से उठकर 
बाहर क्यूं चला गया वह दोनों पति पत्ती बाहर आकर लड़के से उसक्री 
नाराजगी का कारण पूछने लगे। लेकिन वह गुस्से के कारण कुछ नहीं बोला 
तो उसके माता पिता ने उससे कहा कि हमने तुम्हें कभी भी किसी चीज के 
लिए रोका नहीं है तुम्हारे जो मन में आए वो करो । यह सुनकर वह बहुत 
खुश हुआ और एकदम से खुशी के साथ उछल पड़ा । यह देखकर इसके माता 
पिता उप्ते आश्चर्य से देखने लगे । फिर से उस लड़के ने अपना काम आरंभ 
कर दिया । थोड़ी देर के बाद वह अपने माता पिता को उस जगह पर लाया 
जहाँ पर उसने इतनी सजावट की थी ? उसकी यह सजावट देखकर उसके घर 
के सब सदस्य चकित हो गए और उसकी इतनी सुन्दर कला को देखकर बहुत 
खुश हुए । 

कमलेश अरोड़ा, कक्षा 9 (श्रमिक वर्ग) 

1. एक औरत खड़ी है। उसके पास तीन बच्चे खड़े हैं । वह तीनों भाई 

बहन है । ओर पास में उनके पिता खड़े हैं। दोनों लड़कियां आपस में 
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बातें कर रही हैं । और लड़का अपने पिता के हाथ में कुछ चीज दे रहा 
है और उसके पिता हाथ में उस चीज को पकड़ कर उससे बात कर 
रहे हैं । 

एक ओरत और एक आदमी खड़े I 


वह आपस में बातें कर रहे हैं 
ओर पास ही एक लड़का खड़ा है 


और ऊपर की तरफ होकर कुछ बस्तु 
उठा रहा है। और अपने पीता से कुछ कह रहा हे । और वह अपने 
पीछे छुपाकर खड़ा है। और दोनों लड़के की ओर देख रहे हैं कि ag 
HIT कह रहा है | 


एक लड़का बंठा है और कुछ सोच रहा है और पास ही एक गेंद रखा 
है और वह उसकी तरफ देख रहा है। और पास ही एक आदमी और 
एक औरत खड़े हैं। और आपस में बातें कर रहे हैं। और हाथ से 
इशारा करके किसी को gar रही है। और कुछ कहना चाहती है। 
और पास में खड़ा व्यक्ति उतकी तरफ देख रहा है । 

एक आदपी और एक औरत खड़े हैं । वड्‌ दोनों पति पत्नी हैं वह 
आपस में बातें कर रहे हैं। और वह अपनी जेव में से कुछ निकाल रहा 
है। पास ही एक लड़का खड़ा है । और वह उन दोनों को बुला रहा 
है। और बाहर को तरफ इशारा कर उन्हें बाह्र जाने की कह रहा है 


और दोनों उस बालक की ओर देख रहे हैं। वह उक्ष बालक के माता 


पिता हैं। और थोड़ी देर बाद वह उस वालक के WDT जाते हैं । और 
देखते हैं कि बालक क्या कह रहा el 





इस अध्ययन के लिए यैं राजकीय उच्चतर माध्यमिक बालिका विद्यालय 
किदवई नगर की प्रधानाचार्य व उत चारों छात्र 
जिन्होंने समय देकर इस कार्य को apa बनाया l 
श्रीवास्तव, का भी आभार-प्रदर्शन करना अपना 
क्योंकि उतकी प्रेरणा और सहायता के 
था--लेखिका] - ८ 


[ओं को आभारो हूँ 
मैं Sto रवीन्द्रनाथ 
aia समझती हूँ, 
बिना यह लेख लिखना संभव नहीं 
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बहुभाषिकता, हिंदी भाषा समाज और हिंदी शिक्षण 
--रवीन्द्रनाथ श्रीवास्तव 


भारतवर्ष एक बहुभाषी देश है । 196! की जनगणना के आधार पर 
यह कहा जा सकता है कि इस देश में 1019 मातृभाषाएँ हैं जिनको 200 
वर्गीकृत भाषाओं में ater जा सकता है । यह तथ्य कम महत्वपूर्ण नहीं है कि 
साक्षर व्यक्तियों की संख्या अनुपात में कम होने तथा भाषाशिक्षण की किसी 
निश्चित योजना-बद्ध अध्ययन-अध्यापन के अभाव के बावजूद भी बहु- 
भाषिकता देश की संचार-व्यवस्था की एक प्रमुख शतं है। भारतवर्ष में बह 
भाषिकता किसी समस्या के रूप में नहीं रही । यहाँ की संचार व्यवस्था समाज 
की अपनी आवश्यकताओं के अनुरूप जिस प्रकृति में ढलती गई उसमें बहभाषिक 
स्थिति एक सहज और प्रांकृतिक लक्षण के रूप में उभरी । यही कारण है कि 
न केवल भारतवर्ष एक देश के रूप में बहुभाषी देश है वरन्‌ हर भाषावार 
प्रदेश भी एक बहुभाषी प्रदेश aul 

उदाहरण के लिए बिहार प्रदेश को ही लें । उसके कोड dea को 
नीचे दी गई तालिका के आधार पर देखा जा सकता 
कुल जनसंख्या 5, 64 41, 502 
हिदी : 2,05,80,643 खरिया 
(पश्चिमी और पूर्वी मात्तों : 88,632 मलयालम : 7,559 
बिहारी) 1,64,42,087 पंजाबी : 72,191 मराठी :' 5,074 
Sg : 41,49,245 राजस्थानी ¦ 61,618 सिन्धी : 4,089 
सन्थालीः 14,59,235 भूमिज : 38,457 कोरवा : 3,768 
बंगाली: 12,20,800 तेलगु : 37,222 असमिया : 2,241 


: 96,016 अंगरेजी : 8,387 


मुंडारी : 4,74,482 नेपाली : 29,747 ट्रविडन : 1,931 

हो : 445,068 मुडायामुंडा : 20,301 बिरजिया : 1,506 

उड़िया : 3,02,969 गुजराती : 20,068 गढ़वाली : 1,057 
तमिल : 16,177 


इसके अतिरिक्‍त जिन भाषाओं को बोलने-समझने वाले सौ से उपर और 
fem 
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हजार से नीचे है उनकी संख्या आठ है -कोरकू (867), कोंकनी (816), कन्नड़ 
(674), गोंडी (451), कश्मीरी (186), संस्कृत (129) और भीली (125). 

बिहार की भाषाई स्थिति भारतवर्ष के अन्य प्रांतों में पाई जाने वाली 
भाषाई स्थिति से अलग-अलग या अनूठी हो--ऐसी बात नहीं । यह स्थिति 
अन्य प्रांतों में भी है कि प्राय: विभिन्न भाषा-परिवारों की बोलियाँ एक ही 
समाज में न केवल अगल-बगल प्रयोग में आती हों; वरन्‌ एक भाषा-परिवार 
की बोली को मातभाषा के रूप में ग्रहण करने वाले, दूसरे भाषा-परिवार की 
बोली को भी सहज रूप में अपनाते देखे जाएं। इस ष्टि से बहभाषिकता की 
प्रकृति के बारे में कुछ सामान्य अभिलक्षण देवे जा सकते हैं 

पहला तथ्य तो यही है कि बहुभाषिकता की यह प्रकृति समुदायपरक 
है न कि व्यक्तिपरक | व्यक्तिपरक वहुभाषिकता, एक भाषा-भाषी समुदाय में 
देखी जाती है जहाँ अन्य व्यक्ति अपने ज्ञान या अन्य वेयक्तिक आवश्यकताओं 
के कारण अन्य भाषा को स्वीकार करता और उसके प्रयोग को सीखता है । 
उदाहरण के लिए कोई अमरीकी या रूसी अपने देश में जब हिंदी या अन्य 
कोई भारतीय भाषा सीखने की ओर प्रवृत्त होता है तब उसकी यह 
आवश्यकता उसके समाज की संचार व्यवस्था का उपांग बत कर सिद्ध नहीं 
होती । इसके विपरीत समुदायपरक वहुभापिकता, एक बहुभाषी देश के समाज 
की व्यापक संचार व्यवस्था का एक उपांग बनकर सिद्ध रहती है । पारिवारिक 
व्यवहार, संप्रेषणीयता, दैनिक आचरण आदि के संदर्भ में जब समाज एक से 
अधिक भाषाओं के प्रयोग को सहज और स्वाभाविक स्तर पर स्वीकार करने 
लगे तब समुदायपरक बहुभाषिकता की स्थिति उभरती है । इस दृष्टि से देखें 
तो जिसे हम हिदी प्रवेश कहते हैं, वह भी एक समुदायपरक बहुभाषी प्रदेश 
के रूप में ही सामने आता है । 

बिहार के सन्थाली समाज को ही लें। अपने जीवन के पारिवारिक 
संदर्भ में वे सन्थाली का प्रयोग करते हैं । पर अपने वैयक्तिक और पारिवारिक 
जीवन के दायरे से बाहर आकर वे स्थानीय बोलियों का उपयोग करते देखे 
जाते हैं और जीवन के एक दूसरे आयाम पर वे क्षेत्रीय बोलियों (भोजपुरी 
मैथली और मगही) को भी अपनाते देखे जा सकते हैं, प्रारंभिक शिक्षा के 
लिए उनमें से अधिकांश अखिल भारतीय हिंदी के परितिष्ठित रूप को ग्रहण 
करते हैं क्योंकि हिंदी प्रदेश की यह विशेवता रहीं है कि वह स्थानीय बोली के 
घेरे से बाहर निकल कर हिंदी को माध्यम भावा के रूप में स्वीकार कर 
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शिक्षा ग्रहण करने की ओर प्रवृत्त होती है । इसे पूरे समाज में साक्षरता 
का सवाल बोली के स्थान पर क्षेत्रीय भाषा या हिंदी के सीखने की प्रक्रिया 
जुड़ा है। आगे जब उच्च शिक्षा की बात उठती है तब यही हिंदी, अँग्रेजी 
भाषा के सीखने और अपनाने की समस्या से जुड़ जाती हे । 
परिवार, स्थानीय समुदाय, क्षेत्रीय जन व्यवहार, साक्षरता और सामान्य 
तथा उच्च शिक्षा इन विभिन्न संदर्भो में जब हम भारतीय किसी भाषा-भाषी 
समुदाय के कोड मैट्रिक्स को देखते हैं तो उसे बहुभाषा की एक जटिल प्रक्रिया 
से बंधा पाते हें । पर उसी यह जटिलता भाषाविदों के लिए भले ही समस्या 
के रूप में आती हो और भाधाविद भारत की इस आंतरिक संचार व्यवस्था 
के संदर्भ में भले ही उसे “भाषाई पागलपता” कहते हों पर स्वयं समाज उसे 
हज और सामान्य रूप से ग्रहण करता आ रहा हे । समाज के स्तर पर 
संग्रेषणीयता में न तो कभी कोई गतिरोध हो आया ओर न उसकी संचार 


c 


व्यवस्था में ही कोई रुकावट आई । इसका कारण कोड-परिव्तत (कोड 
Rafn) की सहज स्वीकृति रही है। 

यहाँ यह्‌ तथ्य भी कम महत्वपुर्ण नहीं रहा है कि जिस प्रकार एक गाँव 
की बोली अपने सीमावर्ती दूसरे गांव की बोली से भिन्न होकर भी एक दूसरे 
के जन समुदाय के लिए बोधगम्य रही हे और जिस प्रकार अगल-वभधल के गाँव 
आपसी व्यवहार के लिए एफ क्षेत्रीय सामान्य उस बोली का निर्वाह एवं 
प्रयोग करते रहे हैं जो दोनों के लिए मान्य एवं gara हो उसी प्रकार सामा- 
जिक स्तर. भेद की भी एक ऐसी क्रमिक सीढ़ी को भी हम पाते हैं जहाँ पर 
स्तर अपने सीमावर्ती स्तर की भाषा अथवा शेजी से परिचित रहता है । इसमें 
संदेह नहीं कि ये सभी भाषाएँ एवं शैली भेद समाज संदर्भित हैं, सभी की 
अपनी इयत्ता एक विशिष्ट सामाजिक आवश्यकता की पुति के साधन हैं और 
उन सभी की सत्ता समाज की पुरी संप्रेषण व्यवस्था की एक अनिवार्य उपांग 
dice सिद्ध है। संक्षेप में इसे हम तीचे दिए गए रेखा-चित्र में समझ 
सकते हैं । 


senten : (परिवार में प्रयुक्त भाषा बोली) 
ate: (स्थानीय गाँव मे प्रयुक्त बोली) 
ads : (्षेत्रीय स्तर की बोली/भाषा) 
साक्षरता का स्तर : (माध्यम भाषा 1 ) 


ee ee Mm शिक्षा का स्तर : (साध्यम भाषा 2) 
उच्च शिक्षा का स्तर : (माध्यम भाषा 3) 
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इसके संदर्भ में यह तथ्य भी कम महत्वपूर्ण नहीं कि संपूर्ण भारतवर्ष में 
परिवार के जीवन मूल्य और भाषारूप, समाज के वृहत्तर संदर्भ के सामाजिक 
मूल्य और भाषा-प्रयोग से भिन्न रहे हैं । इन दोनों के बीच की विभाजक 
रेखा निश्‍चित और सुदृढ़ रही है और ये दोनों आपस में नितांत भिन्न होने 
की स्थिति में भी एक दूसरे की कभी विरोधी या प्रतिद्वन्द्री नहीं रही । भारत 
वर्षे की सामाजिक बनावट की यह प्रकृति ही रही है कि वह पारिवारिक 
मूल्यों का निर्वाह स्थानीय सामाजिक मूल्यों से टकराए बिना करती रही है । 
यह यहाँ की व्यवस्था का स्वीकृत तथ्य है कि अगर कोई व्यक्ति या समुदाय 
का वर्ग अपना भापा-क्षेत्र छोड़कर अन्य भाषा क्षेत्र में जाकर बसा है तो उसे 
अपनी भाषा छोड़ने की आवश्यकता कभी भी सामाजिक दबाव के रूप में नहीं 
महसूस करनी पड़ी । यह स्थिति अमेरिका से काफ़ी भिन्न है । वहाँ अगर 
किसी अत्य देश का भाषा-भाषी जाता है तो एक या दो पीढ़ी के बाद वह 
अपनी भाषा को छोड़कर वहाँ की भाषा (अंग्रेजी) अपना लेता है । अतः 
भाषा-निर्वाह वहाँ एक समस्या के रूप में सामने आता है । पर हिंदुस्तान के 
भीतर एक क्षेत्र की भाषा बोलने वाला जव दुसरे क्षेत्र में जाता है तब उसका 
अपना एक पाँव हमेशा अपनी धरती पर बंधा होता है । संयुक्त परिवार और 
कुल का सदस्य होने के नाते जीवन के एक दायरे में उसे उस परिवार या कुल 
से संबंध बनाए रखना पड़ता है जिसका वह मूलतः सदस्य है । परिणाम यह 
है कि हर भाषा क्षेत्र में ऐसे कई सामुदायिक वर्ग मिल जाते हैं जो अपने 
सामाजिक व्यवहार क्षेत्र में स्थानीय ओर क्षेत्रीय बोलियों का प्रयोग करते हैं 
पर अपने पारिवारिक आचरण के लिए उस क्षेत्र के बाहर की भाषा का 
सहज भाव से निर्वाह कर लेते हैं । अतः बहुभाषिकता के संदर्भ में यह भाषा- 
निर्वाह भारत में कोई समस्या के रूप में सामने नहीं आता । 

वहुभाषिकता के संदर्भ में यह तथ्य ध्यान देने योग्य है कि हर भाषा 
संमाज के हर प्रकार के दायित्व को नहीं निभाती । अगर बहुभाषिकता की 
प्रकृति व्यक्तिपरक न होकर समुदायपरक है तब विभिन्न भाषाओं का प्रयोग 
अपना एक निश्चित सामाजिक संदर्भ की अपेक्षा रखेगा । उसी संदर्भे में उस 
भाषा का प्रयोग सहज और सामान्य माना जाएगा | जिस प्रकार किसी एक 
भाषा के भीतर कई शैलियाँ होती हैं और हर शैली एक विशेष सामाजिक- 
सांस्कृतिक संदर्भ की मांग करती है । उसी प्रकार अगर हम भाषा की सीमा 
का विस्तार कर अपनी दृष्टि भादाई समाज तक ले जाएँ और उसे विवेच्य 
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सामग्री के लिए इकाई मान लें तत्र हम पाते हैं कि एक भाषा समाज के बीच 
स्थिर संबंधी के साथ निर्वाह करने वाली भाषाएँ भी शैलीवत्‌ ही सिद्ध रहती 
हैं। भाषा प्रयोग के इन स्थिर संबंधों की प्रकृति पर ध्यान देने से स्पष्ट a 
जाता है कि जिस प्रकार वाक्य स्तर पर पर्यायवाची शब्दों की सत्ता और 
महत्व है और जिस प्रकार भाषा स्तर पर शैली-भेद की स्थिति और प्रयोजन 
सिद्ध है उसी प्रकार बहु-भाषी समाज के संदर्भ में उस भाषा-भेद की प्रकृति 
और उनके प्रयोजन का महत्व है जो उस भाषाई समाज की कोड-मेट्रिक्स है । 
बहुभाषा समाज की (कोड मैट्रिक्स) उन सभी प्रयोजनवद्ध भाषाओं 
एवं शेलियों के समूह को कहेंगे जिसे वह समाज अपने प्रभाव संचार के लिए 
अपनाने के लिए विवश है । शैली-भेद की जहाँ तक बात है, हर भाषा में 
उसको सत्ता असंदिग्ध रूप से देखी जाती है । पर ऐसी स्थिति भी देखी जा 
सकती है कि एक भाषा, दो या दो से अधिक ऐसी शैलियों का प्रयोग करता 
हो जो न केवल सामाजिक संदर्भो द्वारा नियंत्रित हों अपिलु जिन का भाषा 
के परिप्रेक्ष्य में प्रयोजन सिद्ध सापेक्षतया स्थिर हो। प्रसिद्ध भाषावैज्ञानिक 
फ़रगुसन ने ऐसी स्थिति को 'डायग्लोसिता' नाम दिया है । उनके अनुसार 
'डायग्लोसिया' एक ही भाषा की दो शैलियों के व्यवहार की वह स्थिर 
स्थिति होतो है जिसमें भाषा की एक आधारभूत शेली के अतिरिक्त उससे 
भिन्न आरोपित एक और भाषा-शैली भी प्रयुक्त होती है। आधारभूत शैली 
का मानक रूप संभव हे । आरोपित शैली का व्याकरण अतिरिक्त नियमों 
द्वारा न केवल सापेक्षतया जटिल होता है वरन्‌ उसके प्रयोग को समाज में 
अधिक सम्मानजन्य माना जाता है । वस्तुतः लिखित साहित्य में इसी का 
प्रयोग अधिक होता है और औपचारिक अवसरों पर इसी भाषा-शैली को लोग 
व्यबहार में लाते हैं इसलिए भाषा का यह शैली रूप किसी न किसी औपः 
चारिक संदर्भ में सीखा जाता है । 
भारतीय समाज न केवल बहुभाषी समाज है बल्कि स्तरीकृत होने के 
कारण उसकी भाषाओं में शैलीभेद सामाजिक प्रयोजनों के साथ संबद्ध होकर 
सामने आते हैं । इन भाषाओं में 'डायरलोसिया' की स्थिति स्पष्ट देखने को 
मिलती- है । बंगाली भाषा में चलित? और 'साधुभाषा' तेलगु में 'व्यावहा रिक? 
ओर “ग्र थिका' शैली अथवा तमिल में 'पेचू' और ‘aa तमिल? की दो स्पष्ट 
शैलियाँ हैँ । 'चलित' “व्यावहारिक” और 'पेचू' आदि शैलियाँ वस्तुतः इन भाषाओं 
की आधारभूत शैलियां हैं जिन्हें सामान्य व्यक्ति सहज रूप में सीख लेता है । 
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इनके विपरीत aaron’ 'ग्रंथिका शेली' अथवा "er तमिल' इन भाषाओं की 
वह शेली है जिसे अधिक सामाजिक प्रतिष्ठा मिली है और जिसके न जानने से 
व्यक्ति सुसंस्कृत नहीं माना जाता अथवा उस भाषा का उसका ज्ञान अधूरा 
या अपूर्ण समझा जाता है । 

हिंदी की स्थिति इन भाषाओं से जटिल इस अर्थ में है कि इसमें आधारभूत 
शैली के अतिरिक्‍त एक नहीं अपितु दो आरोपित शैलियाँ हैं । आधारभूत 
शैली को प्रायः सामान्य हिंदी या हिंदुस्तानी की संज्ञा दी जाती है और 
आरोपित शैलियों को संस्कृतनिप्ठ (या उच्च हिंदी) और फ़ारसी-अरवीनिष्ठ 
(या उदू) शेलियाँ कहा जाता है । हिदी और उर्दू के बीच गहरी खाई का काम 
करने वाले दो प्रमुख तत्व रहे हैं--लिपि और साहित्यिक परंपरा । हिंदी, 
नागरी लिपि की मुखापेक्षी है और उद्‌ प्रारसी लिपि की ; हिंदी की परंपरा 
भारतवर्ष की उस जातीय संस्कृति का संवाहक रही है जो संस्कृत भाषा से 
अवाध गति से चली आ रही है जवकि उर्दू मुड़-मुड़कर फ़ारसी काव्यधारा 
से भी काव्य-रूढ़ियाँ आत्मसात करती रही है । पर लिपि भाषा नहीं और लिपि 
भेद को भाषा भेद का आधार नहीं बनाया जा सकता । दूसरी बात यह भी 
स्पष्ट हो जानी चाहिए कि इन दोनों आरोपित साहित्यिक शैलियों का मूलाधार 
एक ही है--हिंदुस्तानी, जो न केवल दोनों ही लिपियों में लिखी जा सकती 
है बल्कि लिखी जाने पर नागरी को देखकर जिस पाठ को एक वर्ग “हिदी' से 
जोड़ता है तो फ़ारसी लिपि में पाकर उसी पाठ को दूसरा वर्ग ‘Sz मान 
बैठता है | 

स्पष्ट है कि जिसे हम हिंदी भाषा-समाज कहते हैं उसका भाषाई कोश 
(aaa रेपर्त्वा) दो या दो से अधिक बोलियों, हिंदुस्तानी, हिंदी की दो 
आरोपित शैलियों तथा उच्चवर्ग में अंग्रेजी भाषाओं से संक्रमित हैं ओर जो 
आपस में इस प्रकार ग्रंथित हैं कि उनमें कोड-परिवर्तेन सहज ओर स्वाभाविक 
प्रक्रिया के रूप में देखने में आता है । बोली, शैली और भाषा भेद के यें 
अन्तरसंबंध विभिन्न सामाजिक स्तरों पर भिन्न रूप में प्रतिफलित होते हैं,पर 
सामाजिक प्रक्रिया के संदर्भ में जितको सामान्यीकृत नियमों से बाँधना संभव 
है ! यह देखा जा सकता है कि जिन सामाजिक दबाव ओर औपचारिक 
परिस्थितियों के संदर्भ में उच्चवर्ग के सदस्य हिंदी और अग्रेजी के बीच भाषा- 
परिवर्तन करते हैं, उन्हीं परिस्थितियों में बहुत कुछ आधारभूत शैली 
हिंदुस्तानी, और आरोपित शैलियों--उच्च हिंदी अथवा उदू में भी 
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परिवर्तन देखा जा सकता है और उसी प्रकार समाज के एक तीसरे स्तर पर 
उन्हीं संदर्भो में बोलियों और हिंदुस्तानी के बीच कोड-परिवर्तन संभव & I 

हिंदी को उसके सही संदर्भ में समझने के लिए अत्यावश्यक है कि हम 
उसके समाज के भाषाई कोश (ada रेपर्त्वा), कोड मैट्रिक्स, कोड 
परिवर्तन (कोड स्टाइल स्विचिंग ) को उस समाज में पाई जाने वाली az- 
भाषिकता की सही प्रकृति के परिप्रेक्ष्य में देखें । 

मातृभाषा का सवाल ओर उसकी समस्या एकभावी देश में जिस रूप में 
दिखाई देती है वहाँ वहुभापी समाज में उसी रूप में नहीं प्रतिफलित होती । 
बहुभाषी देश में विभिन्न सामाजिक आवश्यकताओं एवं विभिन्न प्रयोजनों के 
निर्वाह के लिए भिन्न-भिन्न भाषाएँ काम में आने के कारण आपस में एक 
स्थिर संबंधों का निर्माण करती चलती हैं । जब तक इन संबंधों की प्रकृति का 
हम सही आकलन न कर लें हम उस समाज की संप्रेषण व्यवस्था और भाषा 
संबंधी उनकी जातीय चेतना का भी पता नहीं लगा सकते । भारतवर्ष ऐसे 
देश में जहाँ बहुभाषिकता इतिहास समथित रही है और जहाँ भाषा-सहिष्णुता 
सामाजिक संस्कृति का निर्वाहक तत्व रहा है वहाँ आज भाषा वैमनस्य की 
भावना का तीव्र उद्रेक निश्चय ही भाषा नियोजन की किसी गहरी भूल का 
परिणाम कहा जा सकता है। भाषा नियोजन के लिएं यह आवश्यक है 
कि पहले हम देखें कि अन्य भाषा के रूप में कोई भाषा किन प्रयोजनों को 
साधती है ओर इस दृष्टि से आज की भाषाई स्थिति में हिदी किन प्रयोजनों 
को लेकर प्रदेश अथवा भारत संघ की स्वीकृत भाषा बन सकती है । 


अन्य भाषाओं के रूप में निम्नलिखित चार प्रयोजन देखे जा सकते हैं--- 
(1) सहायक भाषा : (Auxiliary language) 

जब अन्य भाषा सामाजिक संप्रेषण के लिए काम में न लायी जाए और 
उसे केवल ज्ञान के माध्यम के रूप में ही स्वीकार किया जाए तब ऐसी भाषा 
को सहायक भाषा की संज्ञा दी जा सकती है । इस दृष्टि से क्लासिक भाषाओं 
का ज्ञान प्राप्त किया जा सकता है । 

विभिन्न विदेशी विश्वविद्यालयों में हिदी की पढ़ाई भारतवर्ष की समाज 
संस्कृति और साहित्य आदि की जानकारी के लिए उपकरण के रूप में की 
जाती है । पर ऐसे प्रशिक्षण से उस तरह के द्विभाषी निकलते हैं जो ज्ञान के 
धरातल पर तो हिंदी को सीख लेते हैं पर समाज के वास्तविक संदर्भों में 
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इनका व्यावहारिक उपयोग नहीं कर पाते । इस सहायक भाषा को कभी कभी 
पुस्तकालयी भाषा-रूप भी कहा जाता है । 


(2) संपुरक भाषा : (Supplementary language) 


जब अन्य भाषा व्यवहार में तो प्रयुक्त हो लेकिन जिन आवश्यकताओं के 
लिए अपनायी जाती है वह अपनी प्रकृति में अस्थायी तथा अपने प्रयोग में 
अत्यंत सीमित हो (यथा-पर्यटकों के उपयोग तक सीमित भाषा) तब इसे 
संपुरक भाषा की संज्ञा दी जा सकती है । इस दृष्टि से पढ़ाई जाने वाली 
भाषा आंशिक क्षमता के रूप में उन द्विभाषियों को पैदा करती है जिप्तकी 
प्रकृति भाषिक क्षमता के संदर्भ में अस्थिर होती है । 

भाषा का सहायक एवं संपूरक प्रयोजन व्यक्तिपरक ओर व्यक्तिसाधक 
है न कि समाजपूरक और समाजसाधक । ये दोनों प्रयोजन किसी भाषा-समाज 
की संप्रेषण व्यवस्था की आवश्यकता पर आधारित नहीं होते । अतः ऐसी 
भाषाओं का ज्ञान संस्था के रूप में किसी भापा-समुदाय को आंतरिक आव- 
श्यकताओं का परिणाम नहीं होते इसके विपरीत नीचे दिए दो और 
प्रयोजनों के लिए भाषा समाज की अपनी आंतरिक व्यत्रस्था और संप्रेषण की 
सामाजिक आवश्यकताओं से बाधित होती है । 
(3) परिपुरक भाषा : (Complementary language) 

अन्य भाषा के रूप में प्रयोग में आने वाली भाषा पहली या मातृभाषा के 
परिपुरक प्रयोजन में सिद्ध तब मानी जा सकती है जब वही भाषा (न कि 
कोई अन्य भाषा) निर्धारित भाषा-समाज के सीमित परंतु निर्दिष्ठ सामाजिक 
संदभों में स्वभावतः प्रयुक्त की जाती है । इस दृष्टि से अगर हुम अंग्रेजी के 
प्रयोग पर ध्यान दें तो स्पष्ट हो जाता है कि वह भारतीय भाषा समाज के 
लिए परिपूरक प्रयोजनवत fuz है। हम अपने समाज के विशिष्ट संदर्भ में 
ही अंग्रेजी का प्रयोग करते हैं और जिन सीमित संदभों में इसका व्यवहार 
सहज रूप में होता है उसमें अन्य किसी विदेशी भाषा- रूसी, फ्रेंच, जसन 
आदि का व्यबहार नहीं होता | वस्हुतः अंग्रेजी इसी संदर्भ में एक अक्षेत्रीय 
लेकिन अखिल भारतीय स्तर पर व्यवहार में लायी जाने वाली संपकं भाषा 
के रूप में विकसित हुई । 

संपर्क भाषा के रूप में सिद्ध प्रयोजन भाषा परिपुरक संदर्भ को सामने 
उभारती है। इसी संदर्भ में कोई भाषा लिग्वा-फ़ांका भी बनती है। यही 
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उस विशिष्ट रजिस्टर को सामने उभारती है जिसे कभी हम अखिल भारतीय 
स्तर पर संघ की राजभाषा कह लेते हैं और कभी ज्ञान के स्तर पर पारि- 
भाषिक शब्दावली से युक्त तकनीकी भाषा के नाम से संबोधित करते हैं । 
परिपूरक भाषा के रूप में अन्य भाषा शिक्षण उस स्थिर प्रकृति के द्विभाषी 
पैदा करता है जिसका ज्ञान अन्य भाषा के संदर्भ में आंशिक रहता है । 


अहिदी क्षेत्रों में हिदी शिक्षण का सही दृष्टिकोण परिपूरक प्रयोजनों को 
लेकर होना चाहिए | उन क्षेत्रों की अपनी मातृभाषा तो है हो इसलिए हिंदी 
की शिक्षा उन deat में करना अनुचित होगा जिनके लिए पहले से ही मातृ- 
भाषा का प्रयोग होता रहा हे । ऐसा न करने पर हिंदी अनावश्यक रूप से 
अन्य भारतोय भाषाओं की प्रतिद्व feat में उलझ जाएगी । 


बहुभाषी समाज में प्रायः यह देखा जाता हे कि समाज की पूरी संप्रेषण 
व्यवस्था के भीतर जब एक्र भाषा कुछ निश्चित क्षेत्रों में अपने दायित्व का 
निर्वाह करती है तो दूसरी भाषा कुछ अन्य निश्चित क्षेत्रों में । सोमित सामा- 
जिक क्षेत्रों में प्रयुक्त होने के कारण यह कहा जाते लगता है कि वह भाषा 
अधूरी और अक्षम है क्योंकि उसका वह रूप खुलकर नहीं आता जो उन क्षेत्रों 
में प्रयोग में आने पर होता है जिनमें कोई दूसरी भाषा प्रयोग में आती है । 
लेकिन एक भाषावज्ञानिक दृष्टि के आधार पर यह कहा जा सकता है कि 
कोई भी भाषा स्वयं में अधूरी अथवा अविकसित नहीं होती केवल उसका 
प्रयोग क्षेत्र और व्यवहार सीमित या विस्तृत होता है । सभी भाषाएँ अपनी 
मूल रचना ओर प्रकृति में उन संभावनाओं से युक्‍त रहती हैं जो किसी भी 
विकसित भाषा के लिए मान्य स्वरूपगत विशेषताओं को लिए होती हैं । हिंदी 
पर यह आक्षेप लगाया जाता है कि वह अंग्रेजी भाषा की तुलना में अधूरी 
अथवा अविकसित है । यह कथन cia दृष्टि का परिणाम है क्योंकि अंग्रेजी 
उत्त विशिष्ट सामाजिक deat में प्रयोग में लायी जाती रही है जिनमें हिंदी 
का प्रयोग नहीं होता था । साम्राज्यवाद एवं अंतर्राष्ट्रीय दबाव के फलस्वरूप 
हिंदी को अवसर ही नहीं भिला कि वह अपने भाषा-समाज के वृहत्तर आयाम 
पर प्रयुक्त हो । अब जबकि अंग्रेजी का बल घटता जा रहा है और. शिक्षा 
`का आधार व्यापक होकर जन समाज के निचले स्तर तक बढ़ता जा रहा है, 
यहाँ की अपनी भाषाएँ वह रास्ता स्वयं बनाती जा रही हैं जिस पर आधा- 
fer होकर वे समृद्ध और बहुप्रयोजनीय होती जा रही हैं । हिंदी शिक्षण को 
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इस दृष्टि से भी अपने को समसामयिक मांग के अनुरूप सम्यक्‌ बनाना 
जरूरी है 1 
(4) समतुल्य भाषा : (Fquative language) 
जब अन्य भाषा उन सभी सामाजिक संदर्भों में प्रयुक्त होने लगे जिसमें 
मातृ-भाषा प्रयोग में लायी जाती है तव उसे समतुल्य भाषा प्रयोजन की संज्ञा 
दी जा सकती है । ऐसी स्थिति में द्विभाषी धीरे-धीरे अंततोगत्वा एक-भाषी 
बन जाता है, क्योंकि उसके लिए मातृभाषा एक अर्थहीन भाषा बन जाती 
है । यह स्थिति अमेरिका जंसे देशों में प्रायः देखने को मिलती है । जहाँ दुसरे 
भाषा समाज (यथा--रूसी, फ्रेंच, जर्मन आदि) के व्यक्ति जब वहाँ जाकर 
बस जाते हैं तव एक या दो पीढ़ी के वाद वे अपनी मातृभाषा को पहले आतु- 
षंगिक और बाद में अर्थहीन देखकर उसे छोड़ते जाते हैं और अंत में वहाँ की 
भाषा को ही अपनी पहली भाषा के रूप में स्वीकार कर लेते हैं। भारतवर्ष 
में भाषा परिवतेन की यह स्थिति देखने को नहीं मिलती क्योंकि एक भाषाक्षेत्र 
से जब व्यक्ति दूसरे भाषाक्षेत्र में जाता है तव भी उसका एक पाँव अपनी 
स्थानीय मातृभूमि की व्यवस्था में जमा रहता है और जिसके फलस्वरूप 
वह अपने कुल, जाति एवं परिवार से संबंधित दायित्वों के निर्वाह के लिए 
अपनी मातृभाषा का प्रयोग करने के लिए सदा बाध्य रहता है । इस तरह 
अन्य भाषा क्षेत्ञ के साथ-साथ अपनी मातृभाषा का भी वह निर्वाह 
करता है । 
एक दूसरी स्थिति भी देखने को मिल सकती है । कभी-कभी विस्थापित 
परिवार अपनी जमीन से sag कर बोली के धरातल पर मान्य संप्रेषण 
व्यवस्था को छोड़ता हुआ पाया जा सकता है । हिदी भाषा क्षेत्र के भीतर 
अनेक बोलियों के उपक्षेत्र हें । इन बोली-उपक्षेत्नों से sus कर परिवार दूसरे 
बोली क्षेत्र के शहरी जीवन में जब प्रवेश करता है तो एक या दो पीढ़ी के 
वाद वह हिंदी भाषा को अपने उन जीवन संदर्भो में भौ प्रयोग करता पाया 
जाता है जिसमें कभी वह अपनी बोलो का प्रयोग करता था । ऐसी स्थिति में 
एक दो पीढ़ी के बाद हिदी भाषा उसको पहली भाषा बन जाती है । 
भारतीय समाज भाषावैविध्य को बिना मिटाये हुए भाषा की एकता 
पर बल देती रही है । भाषा सहिष्णुता उसकी जातीय एव सांस्कृतिक चेतना 
की आंतरिक शक्ति के रूप में स्थित रही है। जिस सामाजिक संस्कृति की 
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बात हिंदी के माध्यम से संविधान में उठायी गई है, वह न तो भाषा परिवर्तन 
और न भाषा-लोप पर आधारित है बल्कि विभिन्न भाषाओं की परिपूरक 
प्रयोजनों पर आधारित सामाजि संप्रेषण व्यवस्था से जुड़ी हुई हे । आपसी 
भाषाई सहयोग उस बहुभाषी समाज का निर्माण करता है, जो अपनी प्रकृति 
में समानाधिकरणिक न हो कर सामासिक होता है। हिंदी भाषा शिक्षण का 
सही संदभ यही है कि हम पहले भारतीय समाज की बहुभाषिकता की प्रकृति 
को ठीक से समझें और तदनुरूप विभिन्न भाषा प्रयोजनों के संदर्भ में हिदी 
का अन्य भाषाओं के साथ संबंधों की सही जानकारी रखते हुए भाषा-शिक्षण 
को सार्थक बनाएँ | 





डायग्लोसिया (भाषा ढे त) 


---वी ० रा० जगन्नाथन 


इस शताब्दी के प्रारंभ में संरचनात्मक या विवरणात्मक भाषाविज्ञान 
के अभ्युदय से पहले ही भाषाविज्ञानियों को भाषा के विभिन्न क्षेत्रीय Hal का 
ज्ञान था, जिन्हें बोली (dialect) की संज्ञा दी गई थी । वास्तव में ऐतिहा- 
सिक भाषाविज्ञान की शुरूआत यहाँ से हुई थी कि संस्कृत भाषा की क्षेत्रीय 
बोलियों से कालक्रम में हिंदी, गुजराती, पंजाबी, मराठी तथा लेटिन से फ्रेंच, 
इतालवी आदि भाषाएँ विकसित हुई । यद्यपि बोली की परिभाषा, वोली 
का क्षेत्र निर्धारण, भाषा-बोली के संबंध आदि विषयों में मतमेंद रहे और 
भाषाविज्ञान के क्षेत्र में हुए क्रमिक विकास के कारण 'बोली' को परिभाषित 
करने की दृष्टि में बहुत अंतर आया, फिर भी यह तथ्य सुदृढ़ बना रहा fs 
भाषा एक सुनिश्चित तथा aden सार्वभौमिक व्यवस्था नहीं, बल्कि कई 
स्थानिक आदि भाषिक भेदों की समग्रता है जिनमें से प्रायः एक 'बोली' अपने 
सांस्कृतिक, साहित्यिक आदि महत्वों के कारण भाषा का स्थान प्राप्त कर 
लेती है और अन्य सभी भेद उस भाषा की बोलियाँ कहलाते हैं । संरचनात्मक 
भाषाविज्ञान ने भाषा के मातक या सार्वभौम रूप की अपेक्षा भाषा के बोले 
जाने वाले रूप के महत्व को स्वीकार किया । 
faa (1959) ने अपने 'डायग्लोसिया' नामक लेख में भाषा- 
da की स्थिति का विवेचन किया । उनके अनुसार कई भाषायी समुदायों में 
एक ही भाषा के दो या दो से अधिक रूप कुछ व्यक्तियों द्वारा भिन्न-भिन्न परि- 
स्थितियों में बोले जाते हैं जैसे बंगला के दो रूप E साधु भाषा ओर चलित 
भाषा, तमिल के दो रूप हैं -चंतमिल (अच्छो तमिल) और पेच्चू तमिल 





+ ‘amga शब्द diglossia के लिए लेखक का बनाया हुआ है । दर्शन 
at daar में जिस प्रकार एक ही ब्रह्म के दो प्रकट रूप हैं (लेकिन अंततः 
एक ही है) वैसे भाषा द्वैत में एक ही भाषा के दो भिन्न प्रकट रूप होने 
का आभास मिलता है, कितु हैं दोनों एक ही । 
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(बोलचाल की तमिल), तेलुग के दो रूप हैं--ग्रथिका और व्यावहारिका । 
भाषा-द्वेत में इस तरह के दोनों रूप प्रयोग की दृष्टि से परिपूरक हैं, यानी 
एक ही व्यक्ति जीवन के कुछ संदर्भो में. एक रूप का प्रयोग करता है और 
अन्य संदर्भो में दूसरे रूप का । वह्‌ एक ही जगह कहीं दोनों का प्रयोग नहीं 
करता | जसे भाषा-द्वैत्त की स्थिति में आम तोर पर एक रूप साहित्य रचना 
आदि बि्वतता के क्षेत्रों में प्रयुक्त होता है और दुसरा रूप जीवन के सामान्य 
प्रसंगों में बोलचाल में काम आता है । 


भाषा हेत की स्थिति किसी एक भाषा परिवार-विशेष तक या भौगो- 
लिक क्षेत्र-विशेष तक सीमित नहीं होती यानी यह स्थिति किसी भी भाषा में 
प्रकट हो सकती है । लेकिन फ़र्गुसन उपलब्ध उदाहरणों के आधार पर कहते 
हैं कि भाषाद्वेत की स्थिति सिर्फ ऐसे भाषा-सनुदायों में मिलती है, जिनमें 
शिक्षा का प्रसार हो । आगे वे कहते हैँ कि किसी भाषा सप्रदाय में भाषा- 
ao के लिए तीन स्थितियाँ जरूरी हैं-- 
1, उस समुदाय में सहज बोलेचाल की भाषा में लिखित विपुल साहित्य 
हो जो उसके सामान्य जीवन मूल्यों को प्रतिनिधित्व करता हो । 
2, उस समुदाय में शिक्षा का प्रसार उच्च वर्ग तक ही सीमित हो । 


3. उपरिलिखित (1) और (2) के स्थापन के बाद काफी लंबा अंत- 
राल (कई संदर्भो में कुछ शताब्दियाँ) रहा हो । जिन समुदायों में ये 
तीनों परिस्थितियाँ हों, उन में भाषा-ईँत की स्थिति आम तौर 
पर होती हैं। क 

'भाषा-देत भाषा के मानकीकरण (standardisation) के साथ जुड़ा 

` हुआ प्रश्‍न है और मानकीकरण की स्थिति में भाषा के विभेदों (यानी एक ही 

समय पर भाषा के दो. कूटों (codes) का प्रयोग सामने आता है। भाषा 
- विभेदों के बारे में भाषाबिज्ञानी प्रारंभ से ही सचेत रहे और सभी ने इसे 
४ अपने-अपने ढंग से व्याख्यायित किया है। इन Sb भाषा-बोली विभेद 
प्रमुख रहा हैं दो भाषाओं के संदर्भ में द्विभाषिकता (bilingualism) का 
सिद्धांत इधर बहुत महत्वपूर्ण हो चला है । भाषा. विभेदों के संदर्भ में efus 
की 'रजिस्टर' की संकल्पना तथा बनस्टोन का कोड (code) काः प्रतिपादन 
दोनों agaaa रहे हैं। भाषा ga का सिद्धांत भी इस क्षेत्र में एक महत्व- 
पूर्ण सोपान है । त 
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भाषा-द्वेत की स्थिति द्विभाषिकता की स्थिति से भिन्न हे । द्विभाषिकता 
में दो भाषिक कोड काम करते हैं, जब कि भाषा ga एकभाषिक स्थिति 
है । द्विभाषिकता को स्थिति में व्यक्ति के सामने दो भाषाएँ होती हैं, जिनमें 
से वह किसी एक या दोनों के मिश्रित रूप का प्रयोग करने को स्वतंत्र है । 
लेकिन भाषा-द्वेत में प्रायः यह छूट नहीं है । द्विभापी समुदाय में भी भाषा- 
ga की स्थिति देखी जा सकती है, जहाँ संक्रमण के क्षेत्रों में दोनों भाषाओं में 
Gea के कारण FATT को चार कोडों में से चयन करना पड़ता है। 
(जैसे तमिल और तेलुगु के वीच यह स्थिति देखी जा सकती है) । 

प्राय: सभी भाषा-समुदायों में मानक भाषा और क्षेत्रीय या सामाजिक 
बोलियों क) विभेद मिलता है । यह विभेद वैसे arora से मिलती-जुलती 
स्थिति लगता है, क्योंकि iur में भी एक मानक तथा कई क्षेत्रीय कोड 
रूप मिलते हें । लेकिन भाषा-बोली विभेद ar-a से बिलकुल भिन्न 
इस स्थिति में यह संभव है कि मानक भाषा (यानी मानक्रोकृत बोली) बोलने 
वाला व्यक्ति उसकी अन्य कोई बोली न जाने और हर जगह उभी रूप से 
काम चलाए | भापा-ड्रेत में यह संभव नहीं है, अन्यथा वकता पग-पग पर 
हँसी का, संदेह या सहानुभूति का पाल्न वनकर रह जाएगा । भाषा-बोली 
विभेद में एक वर्ग मानक AIST का सहज रूप में इस्तेमाल करता है, दूसरे वर्ग 
के लिए अपनी बोली के साथ-साथ मानक भाषा एक अतिरिक्त, अजित कोड 
है। भाधा-इँत में जीबन के संदर्भो में दोनों कोडों के प्रयोग में परिपूरकता 
एक अनिवार्यता है, जब कि भापा-बोली विभेद में यह बात नहीं होती | 

भाषा-द्वैत की स्थिति को स्पष्ट हरने वाले नौ तथ्यों का उल्लेख 
फ़गु सन ते किया है जिनकी आगे चर्चा की गयी है 

(1) प्रकार्य : भाषा हेत में हर व्यक्ति के सामने दो भाषिक कूट होते हैं, 
जिन्हें वे सुबिधा की दृष्टि से उच्च कोड (high variety or H) और निम्न 
कोड (low variety या L) कहते हैँ । ये दोनों कोड परिपूरक हैं, अर्थात्‌ इनके 
प्रयोग के अलग-अलग संदर्भ हैं और प्रयोग के अतिव्यापन (overipping) बहुत 
कम ही दिखायी पड़ता है। डेल हाइम्ज (1964 : 389) का कहना है कि अगर 
रूपों में से किसी एक को निकाल दें, तो समाज में ew की दृष्टि से अभाव-सा 
आ जाएगा | अर्थात्‌ दोनों रूपों का अपना स्थान है, क्षेत्र और प्रयोजन अलग 
है । सही संदर्भ में सही रूप का चयन न करने पर व्यक्ति व्यंग्य का पाव बनता call 
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तमिल भाषा के दोनों कोडों का वितरण निम्न प्रकार से है--उच्च 
(साहित्यिक) कोड का प्रयोग साहित्यिक लेखन, पुस्तक लेखन, विद्वदु-गोष्ठी 
में भाषण, अखबार और पत्र-पत्रिकाएँ, अध्यापन, रेडियो वार्ता, रेडियो सामा- 
चार, औपचारिक पत्राचार आदिक्षेत्रों में होता है। निम्न कोड आपसी 
बातचीत, जन सामान्य के सामने व्याख्यान, शोक साहित्य आदि संदभों में 
प्रयुक्त होता है | उच्चकोड के दो गुण è औपचारिक, सामुहिक संप्रेषण तथा 
ऐसे वग बिशेष के लिए अभिव्यवित जिसके वारे में मालूम हो कि ag उच्च 
कोड से परिचित है । तुलना में निम्न कोड के दो गुण हैं--व्यक्तिगत संप्रेषण 
(चाहे जितने उच्च व्यक्ति से क्यों न हो) और जन सामान्य के लिए अभि- 
व्यक्ति (जिसके वर्ग विशेष का अभिज्ञान न हो ) | 


दोनों कोडों के संदभों में चयन में कभी-कभी छूट दिखायी पड़ती है, जैसे 
आम जनता के सामने कोई उच्च कोड में व्याख्यान देता है तो कोई निम्न कोड 
में । लेकिन कोड चुन लेने के वाद कोड-मिश्रण अव्यावहारिक होता है | आजकल 
ऐसा दोष भी मिलने लगा है। आकाशवाणी मद्रास से प्रसारित होने वाले 
किसान भाइयों के कार्यक्रम में एक साथ दोनों Hist का प्रयोग हास्यास्पद 
लगता है। वास्तव में प्रस्तोता को एक साथ दो ara चाहिए--उच्च कोड की 
शालीनता और निम्न कोड का सामीप्य | उसका माध्यम औपचारिक है 
लेकिन उसके श्रोता निम्न कोड के हैं । इसी कारण वह कोड के चयन तथा 
प्रस्तुताकरण में गलती करता हैं । दूसरी तरफ़ अध्यापक कक्षा से सामान्यतया 
पाठ्य सामग्री (लिखित) को उच्च कोड में प्रस्तुत करता है और उसकी व्याख्या 
निम्न कोड में करता है । इस तरह कोड में वराबर परिवृत्ति (shifting) के 
कारण कोडों में मिश्रण भी हो जाया करता है । सामान्य रूप से तमिल में 
दोनों कोडों में परिपूरकता का सिद्धांत सुनिश्चित ढंग से काम करता है । 


(2) प्रतिष्ठा : यद्यपि फ़गु सन कहते हैं कि उच्च' और 'निम्न' शब्द सुविधा 
के लिए हैं, ये शब्द निरंथक नहीं हैं । 'उच्च' के साथ कई सामाजिक मूल्य जोड़े 
जाते हैं, क्योंकि उच्च कोड एक सुसंस्कारित (cultivated) कोड है, जिनका 
प्रयोग समाज का उच्च शिक्षित at अपने तक सीमित तथा प्रतिष्ठा-योग्य 
संदभा में करता है । अतः उच्च कोड का ज्ञान भी प्रतिष्ठा का सवाल बनता 
है और आम आदमी xa वंचित रह जाता है । अन्य कई सामाजिक तत्वों 
की तरह भाषा भी वर्गों में अंतर करने तथा सबल, संपन्न वर्ग की प्रतिष्ठा 
बढ़ाने में सहायता देती है । 
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: इस संदर्भ में यह सोचा जा सकता है कि समाज का सबसे बड़ा (अशि- 
TM ) बग कैसे एक ही कोड से काम चलाता होगा । दोनों कोडों के वितरण 
को गौर से देखा जाए तो मालूम होगा कि उच्च कोड के विभिन्न संदर्भ आप 
आदमी के लिए नहीं हैं । वह भाषा का एक ही प्रयोजन जानता है--भावों 
और आवश्यकताओं की अभिव्यक्ति के लिए अनौपचारिक बातचीत । उच्च 
कोड के प्रयोग के सारे संदर्भ समाज के अग्रणी वर्ग के EG चूँकि यह वर्ग 
इसका प्रयोग करता है यह रूप भी प्रतिष्ठा प्राप्त कर लेता है ! शायद इसी 
शक्ति-संचयन के कारण समाज बहुत परिश्रम से इस कोड की महत्ता को 
बनाए रखता है और दूसरी पीढ़ियों (के समर्थ लोगों) को प्रदान करता है । 

लोगों में यह धारणा भी आम होती है कि उच्च कोड ही वास्तबिक भाषा 
है, जो ज्यादा सुंदर, सुगठित, तकं सम्मत है तथा अभिव्यक्ति के लिए सक्षम 
माध्यम है । इस की तुलना में fara कोड कभी-कभी agada समझा जाता 
है । उच्चकोड के साहित्यिक भाषा होने, धर्म, राजनीति, शिक्षा आदि क्षेत्रों 
में काम आते तथा अधिक समृद्ध तथा सुनिश्चित होने के कारण ही इस 
मान्यता को बल मिलता है । कभी-कभी सिर्फ निम्न कोड का प्रयोग करने 
वाले व्यक्ति भी यह व्यक्त करते हूँ कि वे सही भाषा नहीं जानते | दूसरी 
ओर उच्च कोड का प्रयोग करने वाला व्यक्ति यह मानने से इंकार करता है 
कि वह जीवन के अधिकतर संदर्भो में निम्न कोड का ही प्रयोग करता है । 
वह अपनी भाषिक क्षमता में इस की उपस्थिति स्वीकार करना नहीं चाहता | 
फ़र्गुसन कहते हैं कि उससे पूछा जाए कि बाज़ार में बच्चों से, नौकरों से किस 
भाषा का इस्तेमाल करता है तो उत्तर मिल सकता है--वे लोग तो मेरी 
भाषा समझ ही नहीं सकते । 


(3) साहित्य परंपरा : ऊपर बताया गया है कि maga का मूल 
कारण ही साहित्य का विपुल भंडार है। यह साहित्य उच्च कोड में होता है 
और समुदाय इस संपदा पर गर्व करता है । इसी कारण तत्कालीन साहित्य 
भी उसो पुरानी भाषा में लिखा जाता है और उससे पर्याप्त मात्रा में शब्द, 
पद, वाक्य आदि ग्रहण क्रिये जाते हैं। पुराने प्रयोगों से मंडित ऐसी भाषा के 
बारे में श्रोता (या पाठक) अनुभव करते हैं कि अमुक व्यक्ति बहुत अच्छी 
भाषा जानता है या अमुक व्यक्ति की भाषा बहुत्त अच्छी है | 

कभी-कभी सामान्य भाषा से अपनी भाषा को अलग करने तथा पुरानी 
भाषा से रूप लेने की प्रवृत्ति इतनी बढ़ जाती है कि उच्च कोड सामात्य भाषा 
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से दूर और पुरानी भाषा के अधिक निकट चला जाता है । ऐसी स्थिति को 
नव श्रेण्यवाद ( neo-classism) कहा जा सकता है । तमिल में इस समय 
उच्च कोड में नव श्रेण्यवाद की लहर-सी आयी हे और पारिभाषिक शब्दावली 
का निर्माण इसी आधार पर हो रहा है । 

(4) अर्जन : चूंकि निम्न कोड आपसी बातचीत का साधन है, समुदाय 
में सभी बच्चे पहले इसी का अर्जन करते हैं यानि निम्न कोड ही वास्तविक 
'मातुभाषा' है। वे उच्च कोड को बाद में औपचारिक शिक्षा के माध्यम से 
सीखते हैं । याने उच्च कोड एक प्रकार से अध्यारोपित (superposed) शैली 
है, जो व्यक्ति एक 'अस्य भाषा' के रूप में सीखता है । इस कारण दोनों में 
उपलब्धि का स्तर भिन्न-भिन्न होता है। साधारणतया ब्यक्ति निम्न कोड 
की-सी भाषायी दक्षता उच्च में कभी नहीं पाता | उच्च कोड का अर्जन व्या- 
करणिक नियमों को सीखने तथा अत्य भाया शैक्षिक पद्धतियों द्वारा होता 
हैं। we इतना है कि व्यक्ति बचपन से ही कुछ सामाजिक संदर्भा में उच्च 
कोड को सुनने के आदी होते हैं, भले ही उन स्थितियों में वे aaar के रूप में 
भाग न लें पाएँ । इस कारण उच्च कोड का अर्जन उन्हें उस रूप में अतिरिक्त 
अध्ययन नहीं लगता जैसे कि अन्य भाषा का अर्जन लगता | वे शुरू से ही 
उच्च कोड के अर्जन के लिए मानसिक रूप से तैयार हो जाते हैं । ; 

(5) मानकीक रण : यह धारणा भी आम होती है कि उच्च कोड ही 
वास्तविक भाषा है, निम्न उसका बिगड़ा हुआ रूप है । उच्च कोडं को मानक 
भाषा मानने. तथा शिक्षण में मानक रूप में इस्तेमाल की यह प्रवृत्ति कहीं 
निम्न के संदर्भ में नहीं देखी जाती । भाषा को मानक बनाने की दृष्टि सें 

उच्च कोड के संदर्भ में व्याकरण, शञद कोश आदि का निर्माण उच्चारण, 
शैली आदि का विवेचन, पाठ्य पुस्तके आदि की लंबी परंपरा मिलती है । 
इनके लेखन की पद्धति भी सुसंगठित होती है, जबकि निम्न कोड में औप- 
चारिक लेखन ATA- है। चूंकि मानक रूप की तुलना में कई प्रादेशिक 
या क्षेत्रीय निम्तकोड मिलते हैं, जिनमें उच्चारण, व्याकरण आदि के बारे में 
कहीं कोई लेखनबद्ध विवरण नही मिलता । इन्हीं सब कारणों से निम्न 
कोड अमानक मान लिया जाता है, जो कि त्याज्य न हो तो उपेक्ष्य जरूर है । 
इस प्रवृत्ति को बल मिलता है भाषा के अन्य प्रयोजनों के कारण कहीं उसकी 
प्रतिष्ठा धर्मे के कारण है, तो कहीं साहित्य के कारण (sat कि तमिल में है 1) 
यह प्रतिष्ठा भी मानकीकरण को सुदृढ़ बनाती है । 
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किन्ही सीमित भाषा समुदायों में, जिनमें सामाजिक-सांस्कृतिक केंद्र 
सीमित हों (ज्यादातर fas एक), मानक निम्न कोड भी पाया जाता है । 
यानी निकट की और जगड़ों के व्यक्तियों की भाषा में उस केंद्र के निम्न कोड 
का प्रभाव पड़ने लगता है । अन्यथा एक से अधिक निम्तकोड होते हैं, जिन्हे 
प्रादेशिक मानक निम्न कोड कह सकते हैं । जंसे तमिलनाडु की तमिल में 
मानक उच्चकोड के साथ-साथ कम से कम नौ प्रादेशिक निम्नकोड हैं, जिनसे 
आसपास के ग्रामीण निम्न कोड प्रभावित होते हैं । ये हैं -मद्रास, ANAT, 
तंजाऊर, चेट्टिनाड, तिरुनेलवेलि, सेलम-कोयम्वत्तूर, कन्याकुमारी, तूत्तुक्कुडी 
और दक्षिण आरकाड । तमिल प्रदेश में ania की स्थिति के दो नये 
आयाम जुड़ते हैं । अगर हम तमिलनाडु से बाहर तमिल की स्थिति के बारे 
में देखें, तो तमिल भाषा क्षेत्र के बाहर यालपाणम (श्रीलंका में जाफ़ना) 
का उच्च कोड भी तमिलनाडु के उच्चकोड से अलग पड़ता हैं । तमिलनाड 
के बाहर प्रवासी तमिल भाषी समुदायों में केवल निम्तकोड दिखायी पड़ता 
है और साहित्यिक परंपरा के अभाव से उच्च कोड का अभाव है, जैसे कि 
मांड्या, कर्णाटक में । ऐसे अंचलों के संदर्भ में उच्च-निम्त कोडों का पथकः 
करण बेमानी होता अगर मुल तमिल की स्थिति से इसकी तुलना न at 
जाती | यानी दो कोडों के प्रश्‍न की समीचीनता केवल एक भौगोलिक अंचल 
में ही आंकी जा सकती है । अत्य अंचलों की स्थिति का अध्ययन Fe भिन्न 
आधारों पर करना होगा । 


(6) स्थायित्व : यह सोचा जा सकता है कि भाषा-इँत अत्यंत अस्थायी, 
sige अव्यवस्था होगी और वह शीघ्र ही स्थायी अद्वैत में बदल जाती होगी | 
लेकिन ऐसी बात नहीं है । भाषा-्द्वेत कई शताब्दियों तक बनी रहती है । 
तमिल में प्राचीन साहित्य और शिलालेखों की भाषा में अंतर (जो भाषा- 
द्वैत का परिचायक है) सदियों पुरानी प्रवृत्ति d तेलगु में (राधाकृष्ण : 
1973) भाषा-द्वेत के प्रामाणिक उदाहरण 7 बीं शताब्दी से ही मिलते है । 
अगर दोनों कोडों में अंतर के कारण संप्रेषण व्यवस्था में कोई संघर्ष हो तो 


. निम्न कोड उच्च कोड से प्रभाव ग्रहण कर अंतर को कम किया जाता है । इस 


तरह भाषा में परिवतंन दोनों कोडों में साथ-साथ होते हैं । 


दोनों कोडों में सबसे अधिक व्याकरणिक रचनाओं की दृष्टि से, शब्द 
चयन में तथा उच्चारण के हिसाव से अंतर दिखाई पड़ता है, जिन्हें कुल 
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मिला कर देखें तो कहा जा सकता है कि ये कोड कुछ हृद तक अलग-अलग 
संरचना वाली भाषाएँ है । 

(7) व्याकरण : उच्च कोड की व्याकरणिक संरचना कुछ अधिक पेचीदा 
होती है, जब कि निम्न कोड में यह अधिक सरलीक्‌त और तकंसंगत बना ली 
जाती है | इस कारण रूपावली ( paradigms) ज्यादा सममित ( symmetrical) 
बना ली जाती है रूपिमों (morphemes) के सहरूपों (allomorphs) की 
संख्या कम होती है तथा ये अधिक सरल बन जाते हें । iaa व्याकरणिक 
सरलता को मापने के निम्नलिखित मापदंड वताते हैं, जिसके आधार पर 
कोडों में सरलता या सुसंबद्धता का प्रतिमान आँका जा सके । 


जटिल भाषा सरल भाषा 
1. रूप स्वनिम प्रक्रिया जटिल रूप-स्वमिन प्रक्रिया सरल होती 
होती है. (यानी कई रूप हैं (यानी रूपों (morphs) में 
(morpohs) होते हैं और उनका कम परिवर्तन होते हैं) 


वितरण भी जटिल होता है, जैसे 
. अंग्रेजी वहुवचन) 

2. इसमें अनिवायं कोटियों obliga- व्याकरणिक कोटियाँ कम होती 
tory categories की संख्या हैं और अन्विति सीमित । 
अधिक होती है और अस्विति 
आदि व्यापक होती है । 

3. अन्विति और ` fda - रूपावली (paradigms) अधिक 
(rection) आदि अधिक होते एकरूप होती है । 

& जैसे रूसी में अलग-अलग 
परसरगो के साथ अलग-अलग 
कारक लगते हैं | 


4. रूपावली में विविधता दिखायी अन्विति आदि सरल होती है, 
पड़ती है । जसे अंग्रेजी में कारक की 
पेचीदगी नहीं है । 


तमिल के संदर्भ में भाषात में ब्याकरणिक सरलता को उद्घाटित 
करने के लिए निम्नलिखित उदाहरण का हवाला दिया जा सकता है। उच्च 
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कोड में छः सर्वनाम होते हैं-- 

अवनु--वह (लड़का) X > अवर्‌-त्रे (एकवचन, आदरार्थ) 

अवलू--वह (लड़की ) A अवरुकलू वे (बहुवचन) 

अतु--वह (मानवेतर)-> अवै--वे (मानवेतर) 

इसमें अवर्‌कल्‌ आधुनिक तमिल की विशेषता है, जो पुराने बहुवचन रूप 
अवर्‌ में बहुवचन प्रत्यय "nq लगाते से सिद्ध हुआ है। क्रिया रचना में इत 
छः सर्वनामों से sexa होने वाले (gaa में सार्वनामिक प्रयत्न सें निष्पन्न) 
छः क्रिया रूप भी हैं। 

निम्न कोड में स्थिति भिन्न है । उसमें 8 सर्वनाम हैं--चार एकवचन 
सर्वनाम तथा इनसे बहुवचन प्रत्यय (कल्‌) लगाने से बनने वाले बहुवचन 








रूप 
संक्रेतित (एकवचन) बहुवचन 
| प्रत्यय 
| | | 
मनुष्य मनुष्येतर | 
[vos | | 
i Ft | | 
आदरार्थ. सामास्यार्थ | | 
| | | | 
| cies ea | | 
| पुलिंग स्त्रीलिंग | | 
ESS | | | 
अवर्‌ अवन्‌ अवल्‌ अतु + (कल) 


यद्यपि निम्त कोड में सर्वनामों की संख्या अधिक है, फिर भी इनमें एक- 
रूपता है और रूपिमिक दृष्टि से सरलता है। यह सरलता सर्वनामों में ही 
नहीं, बल्कि क्रिया रचना में भी दिखायी पड़ती है ! 

व्याकरणिक संरचना में एक और विशेष वृत्ति का उल्लेख समयोचित 


होगा, जिसे हम केवल भाषा इत के सिद्धांत से ही अच्छी तरह समझ सकते 


ˆ हैं। यह आम धारणा है कि तमिल में न कर्मवाच्य है, न 'ज-- प्रकार के 


वाक्य | लेकिन वास्तव में तमिल में दोनों ही स्थितियाँ हैं । तमिल में कर्मवाच्य 
क्रिया प्रतिपादित (infinitive) में ‘Fe’ जोड़ने से बनती है । चोल्लपू-पटु- 


किरतु 'कहा जाता है; रिप्पेर चेयूय-पू-पटुम्‌ मरम्मत की जाती है आदि 
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प्रयोग तमिल भाषी को सहज लगते हैं। ज--प्रकार के वाकय अस्वतंत्र 
उपवाक्य के अंत में ए या इल्ले o इल्लिया (है न) आदि जोड़ने से बनते हैं, 
जिनका सूत्र निम्न प्रकार से दिण जा सकत] है । 
ए ० इल्ले o इल्लिया -|- संयोजक 
S (NP, +VP)+S(NP,+-VP)—s (VP) + 
(अंत ‘ag’, अप्पो ‘aa’, अंके 'वहाँ' आदि) +- 
S(NP,--VP) 
इस द्विक (double based) रूपांतर में saga उपवाक्य में उस 
इकाई का लोप (deletion) होता है, जो दोनों वाक्यों के सह-संकेतन 
(co-reference) का आधार हो (जो, जब आदि) हिदी से तुलना करें तो 
द्विक रूपांतर के दोनों वाक्यों के आधार वाक्य (kernels) वही है जो हिदी 
के हैं । 
इस प्रकार दोनों वाक्य प्रकारों के तमिल में विद्यमान होने के बावजूद 
तमिल में उनकी उपस्थिति के बारे में शंका उठायी जाती है तो वास्तविक 
कारण यह है कि कमंवाच्य केवल उच्च कोड में दिखायी पड़ता है और ज- 
प्रकार का वाकय केवल निम्न कोड में । इनकी जगह क्रमशः निम्न कोड में 
कर्ता रहित कतृ'वाच्य का प्रयोग होता है और उच्च कोड में gda विशेषण 
का । अगर तमिल भाषी निम्नकोड में उच्च कोड का उद्धरण दे तो अपनी 
भाषा में सहजता से कर्मवाच्य का प्रयोग करता है जैसे-- 


उच्च कोड: SH रिप्पेर Y तरप्पटुम्‌-यहाँ मरम्मत करके दी 
जाती है । 
निम्नकोड : इंके रिप्पेर चेन्यु तरांक “ यहाँ मरम्मत करके देते हैं । 










निम्नकोड : MESS | = चितस्य dg 


3 पोटुक्के अंके तां 
यहाँ 


मरम्मत | की जाती है ~ की जाती है ऐसा बोर्ड (लगा है बोर्ड |लगा है| वहीं 
m. 
(8) उच्चारण : भाषा देत की स्थिति में दोनों रूपों में उच्चारण के अंतर 
को सामान्य रूप से दिखाता आसान नहीं है । क्योंकि दोनों की उच्चारण 
पद्धति कहीं बहुत मिलती है, तो कहीं बहुत अधिक भिन्न होती है । इस अंतर 
को स्पष्ट करने के लिए siaa ने दो प्रतिमान स्थापित किए हैं-- 























डायग्लोसिया (भाषा-द्वेत) 95 


(i) उच्च तथा निम्न कोडों की स्वन-व्यवस्थाएँ कुल मिला कर एक 
स्वनिमिक संरचना के भीतर आ जाती हैं । इन में निम्नकोड की 
स्वन व्यवस्था ही आधारभूत है और उच्चकोड में पायी जाने वाली 
की भिन्नताओं को या तो हम उप व्यवस्था मान सकते हैं या एक 
समांतर व्यवस्था | 

(ii) अगर 'शुद्ध' उच्च रूप में ऐसे स्वनिम हैं जो निम्तकोड में नहीं 
हैं, तो उच्चकोड के बोलचाल में उनकी जगह निम्नकोड के 
स्वनिम आते हैं । तत्सम में भी इसी तरह का वितरण देखा 
जा सकता है । 


तमिल में भाषा ga की स्थिति सबसे अधिक उसकी उच्चारण पद्धति 
में प्रकट होती है । व्याकरणिक व्यवस्था में ga की अपेक्षा, जहाँ द्वैत 
केवल कुछ संदर्भो में ही पाया जाता है, उच्चारण का द्वैत इतना व्यापक है 
कि उच्च और निम्न दोनों कोडों की उच्चारण व्यवस्था समांतर चलती हैं । 
इन व्यवस्थाओं में अंतर की तीन प्रमुख दिशाए निम्न प्रकार से हैं-- 

(i) वैसे दोनों रूपों की स्वनिमक व्यवस्था एक ही है । दोनों में स्व 
निमों और संस्वनों की संख्या और वितरण में अंतर नहीं g | 
उच्च का एक संभाव्य स्वनिम /र/ निम्न रूप में /त/ और [र| 
में पुनबितरण हो जाती है । 


उच्च निम्न 
एर्‌ एर्‌ EE 
qu qun 'आँगन' 


लेकिन यह अंतर इस कारण आ पाया है कि संभाव्य स्वतिम |र|, 
जो दो अन्य द्रविड भाषाओं में लुप्त हो चुका है, उच्चकोड के 
कारण तमिल में टिका हुआ है, जबकि उसका कोई स्वनिक 
अस्तित्व नहीं रहा । फिर भी स्वनिक स्तर पर दोनों रूपों में 
वितरण की भिन्नता विशेष द्रष्टव्य है । 

Gi) एक अन्य विशेषता शब्दांत (न/, [a] के उच्चारण में संस्वनिक 
परिवर्तन की है । लेकिन इस परिवर्तन के कारण तमिल में एक 
नयी प्रवृत्ति दिखायी पड़ती है--शब्दांत में अनुनासिकता का 
आगमन, जो उच्च कोड में कहीं नहीं है । 
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उच्च निम्न 
उन्‌ 'तुम्हारा' ay 
वरुकिरान्‌ आता है qui 
वरुकिरोम्‌'आते हैं qu 
qeu (पडम्‌) ‘faa’ qa 
चंकरन्‌ (संगरन्‌) 'शंकर' संगरं 


इसी तरह की एक अन्य विशेषता है शब्दांत के संध्यक्षर 
(अइ) का मुल स्वर (07) में परिवतन । 


उच्च निम्न 
qu ‘faz’ तलै 
HER 'दुकान' कडे 
तलयिल्‌ fax में' तले ले 
कटय्वकु 'दुकान को' कडँक्कु 


(ili) ध्वनि स्तर पर सबसे महत्वपूर्ण विशेषता उवित (utterance) या 
उच्चारण क्रम (sequence) में ध्वनियों के परिवर्तन की है, 
जिसको नंबर (ii) के उदाहरणों में देख सकते हैं । हर वाकय के 
उच्चारण में यह विशेषता दिखायी पड़ती है। ओर तमिल भाषी 
सहजता से दोनों में परिवृत्ति करता हे । यह विभेद इतना सुदृढ़ 
और व्यापक है कि तमिल भाषी को हर पग पर--शिक्षण में, 
लेखन में, बड़ों के साथ औपचारिक संभाषण में अपनी स्थिति 
और आवश्यकता के अनुसार दोनों में से एक रूप का चयन करना 
पड़ता है। सबसे बड़ी कठिनाई व्याकरणिक अध्ययन में होती है, 
जहाँ दोनों रूप भिन्न-भिन्न विशेषण प्रस्तुत करते हैं, जैसे 

वर्तमान कालिक क्रिया है 'आता है 


उच्च कूट वरु: किर निम्न कूट वर ॐ 
मैं - एन्‌ हम - ओम्‌ मैं-एं हम at 
तुम - आय्‌ आप -ईकल्‌ तुम-ए आप — गई 


वह (पु.) -आन्‌ वे (आदर)-आर्‌ वह (पु) आं वे-आन्‌ + उंक 

वह (स्त्री.)-आल वे (बहु.) आर+कल्‌ वह (स्त्री) आ वे-अल्‌+क 

वह (प्राणी)-अतु अवै-वरु + किन्‌ + अन वह (आदर)-आरु वे-आंक उ 
ag (प्राणी)-उतु वे--उतुंक 
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at उदाहरण से स्पष्ट है कि उच्चारण की यह भिन्नता भाषा की रूपि- 
मिक्र विश्लेषण को भी प्रभावित करती है, जिस कारण दोनों के व्याकरणिक 


विश्लेषण Te a आ जाती है। साथ ही निम्न कोड में उच्चारण qur 
व्याकरण दोनों में सरलता और एकरूपता की बात सामने आती हैं! 


(9) शब्दावली : .फर्गुसन के अनुसार दोनों कौडों की शब्दावली का बहुत 
बड़ा अंश समान होता है, लेकिन इनमें रूप तथा अर्थ की दृष्टि से अंतर हो 
सकता है । चूंकि उच्च कोड बोलने बालों के प्रयोग संदर्भ अधिक होते हैं और 
बोलचाल में इन संदर्भो पर बात नहीं होती, उच्च कोड में कई विषयों के 
पारिभाषिक शब्द मिलते हैं, जिनमें निम्न कोड में समान रूप नहीं मिलते । 
इसी तरह निम्नकोड के कुछ विशेष प्रयोग होते हैं, जिनके समान रूप उच्च कोड 
में नहीं होते जैसे गालियाँ, लड़ाई के शब्द, घरेलु जीवन के कुछ शब्द आदि । 


लेकिन इस परिपूरक वितरण के अलावा भाषा-द्वैत में एक ओर स्थिति 
मिलती है जो बहुत रोचक है । कई शब्दों के दो रूप मिलते हैं--एक उच्च 
कोड का तथा एक निम्न कोड का । भाषा बोलने वाला कोड के प्रयोग के 
अनुसार शब्दों में चयन करता जाता है । 


वैसे सभी भाषाओं में शब्दावली के प्रयोग के विशेष संदर्भ होते हैं और 
इन संदर्भो को मातृभाषा भाषी काफी दूर तक निश्चित कर सकता है । जैसे 
हिंदी में 'तशरीफ रखें, 'बैठो यार' भिन्न संदभों के प्रयोग हैं जो ववता और 
श्रोता के आपसी संबंधों के परिचायक हैं । तमिल में यह व्यवस्था तो है ही, 
फिर भी भाषाद्वेत का अपना प्रकार्य भी है। कुछ शब्द केवल उच्चकोड के 
हैं, कुछ केवल निम्न के । 


उच्च कोड निम्नकोड (स्थानिक) 

idt ununi; पेंजादी “पत्नी 
अल॒इ कुप्डु 'बुलाना' 
काण्पि, काट्टु कामि, काट्टु far 
नुकर्‌, TRC मोर्‌ “सूंघना' 
तिरुमणम्‌, विवाहम्‌, कल्याण्म्‌ कल्याणो “विवाह 


उच्च और निम्न कोडों में शब्दावली के प्रयोग की विशेषता के विश्लेषण 
की समीचीनता को देखना चाहें, तो अनुसंधान कर्ता एक प्रयोग कर सकते हैं 
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चूँकि स्तर भेद में शब्द के साथ-साथ उच्चारण भी जाता हैं, उच्च या e 
शब्दों में दुसरे रूप के स्वनिक गुणों का आरोप करें तो उस शब्द के स्वी- 
कार होने या न होने की खोज की जा सकती है यानी तमिल भाषी को 
काण्पिवकव या 'तिरुमणो' 'कामिग्रु गलू' आदि शब्द अपरिचित न लगें सही, 
चौकाएगें जरूर | 


इस कारण जो शब्द सिर्फ उच्च या निम्न कोड के हैं, उनके उच्चारण 
की व्यवस्था स्थानापन्न नहीं हो सकती । इसी के आधार पर उच्च, निम्न 
कोडों का अंतर आसानी से पहचाना जा सकता है 
सिर्फ उच्च कोड के शब्द--मरण्म (“aag ) अन्य',मिकइ(“मिक), 'अन्युवित , 
वेष्डुकिरोम (*बेंड्रों) 'अनुरोध करते हैं, चालयि _ 
(Far d") (शोध-शाला में), मगम (“मणौं) 
सिर्फ निम्न कोड Eower— 4 (*निरंप) ‘aga’, अदु ग|अदुक (“अतुः 
कल्‌.) इससे यह अर्थ निकलता है कि एक कोड के 
विशेष शब्द दूसरे में नहीं आ सकते, क्योंकि प्रयोग 
के लिए स्वनिक व्यवस्था में जो परिवर्तन आव- 
sqm है वह कोड में अंतर के कारण नहीं हो 
सकता | 


उच्च और fara कोडों में शब्द प्रयोग की दृष्टि से एक और प्रवृत्ति 
उल्लेखनीय है । जहाँ उच्च कोड में पर्याथों की बहुलता तथा पर्यायों में अर्थ के 
वितरण की विशिष्टता दिखायी पड़ती है, वहाँ निम्न कूट में कई उच्च कूट के 
पर्याय प्रयोग में नहीं आते । यद्यपि हिंदी आदि भाषाओं में भी यह प्रवृत्ति 
पायी जाती है । (बोलचाल के शब्द--कमल' के लिए औपचारिक या साहित्यिक 
भाषा में कई पर्याय हैं--कमल, जलज, पंकज, अंबोरुह आदि) | भाला हेत में यह 
केवल विभिन्न पर्याय ठू ढने तक सीमित नहीं है, बल्कि इस का अर्थ संरचना 
में भी प्रभाव पड़ता है । इस बात को दो उदाहरणों से स्पष्ट किया जा 
सकता है-- 


उच्च कोड निम्न कोड 
1. पुस्तकम्‌ : भौतिक रूप में दृष्ट 'पुस्तक' पुस्तकम्‌ (दोनों अर्थो में) 
नलू लेखक की सूष्टि जो पुस्तकाकार प्रकाशित है 


> 
i 
| 
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2. पणमू "fur, रुपया पैसा' पणम्‌ (दोनों अर्थों में) 
Fag धन, संपत्ति’ 


उच्च कोड में अर्थ भेद की दृष्टि से जो शब्द चयन होता है, वह निम्न 
में नहीं । दुसरी तरफ 'नल्‌' और 'चेल्वम्‌' निम्त भी कभी प्रयुवत नहीं होते । 
कहा जा सकता हैं कि निम्न में अर्थ संरचना की दृष्टि से भी सरलता लाने 
की प्रवृत्ति रहती है । 


भाषा ga की एक और स्थिति, जिसके वारे में अभी कोई विस्तत 
अध्ययन नहीं हुआ है, वर्तनी तथा भाषा के लिखितरूप, लेखन के क्षेत्र में होती 
| अध्ययन के अभाव का एक कारण शायद यही है कि प्रायः लेखन उच्च 
ही होता है, जो कि अपेक्षतया मानक होता है । जहाँ तक तमिल का संबंध 
है, तमिल के क्षेत्रीय निम्न रूपों के लिखने की प्रवृत्ति तो दिखायी पडती है, 
लेकिन अभी क्षेत्रीय रूपों का मानकीकरण नहीं हो पाया है । अगर अनौप- 
चारिक लेखन (व्यक्तिगत पत्र आदि) के नमूने एकत्रित किये जाएँ, तो लेखन 
में ga की स्थिति पर प्रकाश डाला जा सकता है । 


x 
e 
` 
H 


फुर्गुसन के अनुसार भाषा ga अपेक्षतया स्थायी भाषिक स्थित है, 
जिसमें भाषा की प्रमुख बोंलियों के अतिरिवत (जिनमें एक मानक तथा कई 
क्षेत्रीय मानक रूप भी सम्मिलित हैं) एक विस्तृत, अतिव्यवस्थित (और प्रायः 
व्याकरण की दृष्टि से जटिल) तथा आरोपित रूप होता है जो उस से पहले 
के युग या किसी अन्य भाषा समुदाय की विपुल, समादूत साहित्यिक संपदा 
का वाहक बने, जिसे व्यक्ति औपचारिक शिक्षा के माध्यम से सीखे, और 
जो औपचारिक संदभों में और अधिकतर लेखन में प्रयुक्त हो, लेकिन समाज 
में किसी भी जगह सामान्य बातचीत में न व्यवहृत हो । 


* DIGLOSSIA is a relatively stable language situation in 


which, in addition to the primary dialects of a language 
(which may include a standard or regional standards) 
there is a very divergent, highly codified (often gramma- 
tically more complex) superposed variety, the vehicle of a 
large and respected body of written literature, either of 
an earlier period or in another speech community, which 
is learned largely by formal education and is used for most 
written and formal spoken purposes but is not used by 
any sector of the community for ordinary conversation, 
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भाषा में परिवतेनों को समझने की दृष्टि से भी भाषा द्वैत का सिद्धांत 
बहुत महत्वपूर्ण है तेलुगु और बंगला के संदर्भ में देखा गया है कि अब बोलचाल 
का (निम्न) कोड साहित्य में प्रयुक्त होने लगा और उन भाषाओं को बोलने 
वाले बोलचाल के रूप को समान महत्व देते हैं। इस संदर्भ में भाषा बोलने 
वाले की अभिवृत्ति (attitude) महत्वपूर्ण आधार बनती है । जहाँ उच्च 
कोड के पक्षधर उसे अधिक वैज्ञानिक, तर्कसंगत, सुदर और सक्षम समझते 
हैं, वहाँ दूसरी तरफ निम्नकोड के पक्षधर यह ae देते हैं, कि निम्नकोड ही 
चिंतन और शिक्षा का सही माध्यम बन सकता है। क्योंकि भाषाभाषी उसी 
को सहज रूप से अजित करते हैं और वही संप्रेषण का अधिक सशक्त माध्यम 
है। यद्यपि कई भाषा समुदायों में दो कोड़ों की उपस्थिति समस्या नहीं होती 
और व्यवित दोनों की परिपूरकता को सहज रूप में स्वीकार कर लेते हैं 
फिर भी तीन कारणों से न्िम्तकोड का महत्व घटा दिया जाता है । ये हैं- 
(क) शिक्षा का प्रसार (ख) विभिन्न निम्नकोडों के प्रयोवताओं में अधिक 
सक्रिय संप्रेषण, जो एक प्रकार से भाषा के मानकीकरण को आहू वान देता 
है ओर (ग) राष्ट्रीय भावना, जो एक सुव्यवस्थित, मानक राष्ट्र भाषा 
की आवश्यकता पर बल देती है। इस तरह भाषा समुदायों में दोनों कोडों के 
प्रति जनता की अभिवृत्ति में अंतर के कारण भाषा में मानकीकरण की 
प्रवुत्ति और प्रक्रिया शुरू होती है और भाषा में अन्य कई परिवतंनों को जन्म 
देती है। 
जब ये प्रवृत्तियाँ प्रकट होती हैं तो भाषा की स्थिति में निम्नलिखित 
विकास शुरू होते हैं। एक तरफ, जहाँ उच्च कोड को अधिक महत्व नहीं 
दिया जाता, उच्च कोड अपना आधार खोने लगता है और अप्रयुक्त, पुरातन 
भाषा बन जाता है । उसके स्थान पर कोई एक निम्न कोड मानक भाषा का 
रूप धारण कर लेता है (जैसे बंगाली में), या मानक प्रादेशिक निम्न कोड 
भाषा का स्थान ले लेते हैं (जैसे लैटिन में फ्रेंच, इतालवी का विकास या 
संस्कृत से हिंदी, पंजाबी, गुजराती, बंगाली आदि का विकास) । दोनों 
स्थितियों में आगे से उच्च कोड प्रयुक्त नहीं होता, लेकिन वह आगे के मानक 
निम्न कोडों के लिए प्रभाव का स्रोत बनाता है दूसरी तरफ उच्च कोड के 
महत्व में अधिक वृद्धि होने लगती है और उसका प्रभाव तिम्न कोडों पर 
इतना पड़ता है कि निम्न कोड अपना अस्तित्व खो देते हैं। इसका कारण यह 
होता है कि भाषा भाषी निम्न कोड को हेय समझते हैं. और उसके dant में 
भी उच्च कोड का ही प्रयोग करते हैं । 
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उपर्युक्त दोनों ही स्थितियों में भाषा की gan की स्थिति अद्वैत की 
ओर बढ़ती है। इस प्रकार भाषा द्वत भाषा के परिवतंनों के साथ गहरे ढंग 
से जुड़ा हुआ है । 
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सामाजिक स्तर भेद ओर feat की 
सामाजिक शेलियाँ 


कृष्णकुमार गोस्वामी 


भाषावज्ञानिकों की प्रायः यह मान्यता रही है कि भाषा प्रतीकों की 
एक व्यवस्था है। अतः इस संबंध में sah एक वर्ग ने एक ऐसे आदर्श 
व्याकरण की संकल्पना प्रस्तुत की है जो अपने में स्वायत्त है । उदाहरण के 
लिए, रूपांतरग व्याकरण सिद्धांत के प्रमु ब चितक चाम्स्की ने यह संकल्पना 
दी है कि भाया नितांत अमूतं, सार्वभौमिक एवं समाज-निरपेक्ष नियमों की 
वह क्षमता है जिसे मानव अपनी मानसिक प्रक्रिया के भीतर सहज एवं 
स्वाभाविक रूप से समेटे रहता हे । इनके मतानुसार समाज या परिस्थिति- 
सापेक्ष भाषा की विविध शैलियाँ या तो आदर्श प्रकृति के विकृत रूप हें अथवा 
स्खलित उदाहरण । दूसरे शब्दों में, भाषा आदर्श रूप में एक ही है fag 
उससे संबद्ध शेलियाँ विभिन्न सामाजिक अथवा परिस्थितिजत्य उपकरणों से 
बाधित होकर fama या स्खलित रूप धारण एर लेती हैं जो भाषा की 
agi एवं सार्वभौमिक संकल्पना को समझने में न केवल असहायक हो जाती 
हैं बरत्‌ उसके लिए वाधक भी हो सकती हैं । 


सामान्य भाषा के संदर्भ में णेली का महत्व प्रारंभ से ही रहा है। कभी 
तो वह व्यक्तित्व के प्रकाशन के लिए स्वीकृत रही है और कभी अर्थ के 
अतिरंजित अर्थ को व्यक्त करने के लिए सहायक मानी गई है । इसीलिए भाषा 
वैज्ञानिकों का दूसरा वर्ग (Aana, फिशमन, गंपर्ज आदि) यह मानता रहा है 
कि भाषा शेली-मुक्‍त हो ही नहीं सकती क्योंकि वह अपने व्यत्त रूप में सदैव 
समाज एवं परिस्थिति संदर्भित होती है । इस प्रकार दूसरे वर्ग के कथनानुसार 
भाषा की मुल प्रकृति को समझने के लिए न केवल शैली को संकल्पना सहायक 
है अपितु वह एक अनिवार्य माध्यम भी है । 


भाषाविज्ञान का यह दूसरा वर्ग समाजशास्त्र और भाषाविज्ञान के 
अंतस्संबंधों के आधार पर ऐसे नियमों की खोज में प्रवृत्त हुआ जो भाषा के 
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न केवल मानव मन की आंतरिक प्रकृति के संदर्भ में देखता है और न ही उसे 
केवल प्रयोजन सिद्धि तथा सामाजिक नियंत्रणों का प्रतिफलित रूप मानता 
है । वह यह मान कर चला है कि भाषा उस मानव मन की प्रतीकोकरण 
प्रक्रिया से जुड़ी है जो सामाजिक व्यक्ति के सामाजिक व्यवहार में अपनी सिद्धि 
पाती है और उसका सामाजिक व्यवहार उन सामाजिक परिस्थितियों द्वारा 
नियंत्रित होता है जो स्वयं अपने में विविध एवं विधमरूपीय होते हें । अतः 
यह स्वाभाविक है कि भाषा भी अपने व्यक्त रूप में विविध एवं विषमरूपीय 
हो जाती है । 


भाषा की इस विविधता से azar का सामाजिक स्तर स्वयं दिखाई पड़ 
जाता है । जैसे (1) राम की माता जी का स्वर्गवास हो गया और (2) राम 
की माँ मर गई--व्याकरणिक दृष्टि से इन दोनों वाक्यों में अंतर है लेकिन 
इस अंतर से वक्ता की सामाजिक 722404 का संकेत मिल जाता हे । मानव 
समाजों का आंतरिक भेद उनकी भा ओंसे प्रकट होता है क्योंकि हम एक 
भाषा भाषी समुदाय के सदस्य होने के नाते यह जानते है कि विभिन्न 
सामाजिक वर्ग विभिन्न रूप से अपनी भाया का प्रयोग करते हें । यह सर्व- 
मान्य बात है कि भौगोलिक सीमाओं से जिस प्रकार क्षेत्रीय बोलियों का 
निर्धारण किया जाता है और दो क्षेत्रीय वोलियों में जितनी भौगोलिक दूरी 
होगी, भाषा की दृण्टि से ag उतनी ही असमान होगो, इसी प्रकार भाषा 
के सामाजिक प्रभेद सामाजिक सीमाओं एवं सामाजिक अंतर से पहचाने 
जाएँगे। भाषा सामाजिक वर्ग, आगु, जाति, धर्म, शिक्षा आदि विभिन्न 
पहलुओं द्वारा नियंत्रित होती है। लेकित यहाँ हमारा अध्ययन सामाजिक 
विभेदन अर्थात्‌ सामाजिक स्तर भेद तक सीमित रहेगा । सामाजिक स्तर भेद 
से अभिप्राय समाज के भीतर वर्गों की अधिक्रमिक व्यवस्था से हे (faa, 
1974 : 35 )। सामाजिक स्तर भेर सार्वभौमिक नहीं होता वरन्‌ यह अपने 
समाज की व्यवस्था, परिस्थिति एवं वातावरण के अनुकूल होता है । भारत 
में शहरी और ग्राम्य क्षेत्रों के, शिक्षा और अशिक्षा के, तथा जाति भेद के 
कारण यह स्तर भेद देखा जा सकता हे । कन्वड़ भाषा में तो यह अंतर 
ब्राह्मण और गैर-ब्राह्मण की भाषा शैल्षियों में भी पाया जाता है जबकि हिंदी 
में शिक्षा और शहरी एवं ग्राम्य जीवन से प्रभावित शैती-भेर दिखाई देते हैं । 
वास्तव में यह AAA को विभिन्न वर्गों की gana के कारण ही 


मिलता है | 
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प्रश्‍न उठता हे कि सामाजिक वर्ग का अर्थ क्‍या है? वास्तव में सामाजिक 
वर्गों की न तो कोई स्पष्ट परिभाषा दी गई और न ही उनका कोई आस्तित्व 
(entity) निर्धारित किया गया है लेकिन यह बात अवश्य है कि सामाजिक 
एवं आथिक पहलुओं और सामाजिक गतिशीलता के आधार पर सामाजिक 
सोवान-क्रम में उतार-चढ़ाव आते रहते हैं। इसलिए किसी विशेष शैली की 
चर्चा करना भराषा-वेज्ञानिक के लिए कठिन हो जाता है। समाज जितना 
विषम होगा, उसकी भाषा भी उतनी विषम होगी । यही कारण है कि भाषा- 
वैज्ञानिकों ने भाषा का अध्ययन भोगोलिक आधार पर करने के साथ-प्ताथ 
सामाजिक आधार पर भी करना उपयुक्त समझा और उन्होंने भाषाविज्ञान 
तथा समाजविज्ञान के परस्पर सहयोग से भाषा तथा सामाजिक स्तर के बीच 
संबंध जोड़ने का प्रयास किया । क्षेत्रीय बोलियों और सामाजिक शैलियों का 
कोई पृथक अस्तित्व नहीं है वरन्‌ वे एक दूसरे के साथ मिलकर सातत्यक 


हो जाते हैं । 


इस बात की पुष्टि के लिए गंपर्ज ने हिंदी भाषी क्षेत्र उत्तर प्रदेश के 
एक जिले सहारनपुर के एक गाँव लालपुर के विभिन्न वर्गों की भाषा का 
अध्ययन क्रिया: गंपर्ज (अनवर एस. दिल की पुस्तक में 1971 : 25-46) । 
इस गाँव में ब्राह्मण, राजपूत, वैश्य, वर्ण संकर, मुसलमान, चमार, भंगी, 
जुलाहा आदि विभिन्न वर्ग रहते हैं जिनकी भाषा में कुछ न कुछ विविधता 
पायी गई है । इस अध्ययन से गंपज ने यह निष्कर्ष निकाला कि भाषायी 
विविधता सामाजिक वर्गीकरण से स्पष्ट होती है न कि भौगोलिक वर्गीकरण से, 
क्योंकि गाँव के विभिन्न खंडों में रहने वाले एवं जाति के लोग एक ही भाषा 
बोलते पाये गए हैं । भाषायी वर्गीकरण और जाति स्तर के बीच कुछ न कुछ 
सह-संबंध होता है । तथापि, उच्च और मध्यम जातियों की भाषा में कोई 
विशेष अंतर गंपर्ज को दिखाई नहीं दिया । इस प्रकार के अन्य अध्ययन करने 
को आवश्यकता है जिनमें सूक्ष्मता के स्तर-भेद कर विभिन्न वर्गों का अध्ययन 
किया जा सके । 


वस्तुतः हिंदी भाषा-भाषी क्षेत्र के शहरी और ग्राम्य, शिक्षित एवं अशिक्षित, 
उच्च एवं निम्न वर्ग के बीच पायी जाने वाली विविधता का अध्ययन मुख्यतः 
तीन स्तरों पर (ग्राम्य बोली, क्षेत्रीय बोली और क्षेत्रीय भाषा) किया जा 
सकता है : गंपर्ज (अनवर एस. दिल की पुस्तक में 1971 : 50) | ये तीनों 
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स्तर संप्रेषण के अपने-अपने रूप के अनुकूल हैं और सामाजिक प्रणाली में 
इनके विभिन्नः प्रकार्य हैं । स्थानीय या ग्रामीण स्तर पर बोली जाने वाली 
भाषाएँ भारतीय आयं भाषा के परस्पर वोधगम्य प्रभेदों की णू खला का अंश 
है। भोगोलिक दृष्टि से ये एक गाँव से दूसरे तक और सामाजिक दृष्टि 
से एक जाति से दूसरी जाति तक बदलती रहती d > 


इस शु'खला के बाद क्षेत्रीय बोलियाँ आती हैं जो स्थानिकता से हट कर 
कुछ विस्तृत क्षेत्र में. समझी एवं बोली जाती हैं। ये किसी छोटे नगर के 
व्यापार स्थल या बाजार में बोली जाती हैं जहाँ ग्रामीग लोग अपनी आवश्य- 
कताओं की पूर्ति के लिए जाते हैं। यहाँ ग्रातीग लोग अंतर्वर्गीय अथवा 
अंतर्गाम्य संचार के लिए दूसरी भाषा-शेली के रूप में इनका प्रयोग करते हैं । 
त्रसलमानी राज्य में बहुत सी क्षेत्रीय बोलियों की साहित्यिक महत्त! भक्ति- 
परक और दरबारी कविता के रूप में थी । ये साहित्यिक रूप सामाजिक 
दृष्टि से सीमित थे और आधुनिक मानक रूप से भिन्न थे। उस समय की 
किसी एक प्रतिष्ठित शैली का प्रमाण नहीं मिलता जो सभी प्रकार के लेखन 
और औपचारिक वार्ता में हो बल्कि उस समथ कई विशिष्ट शैलियाँ थीं 
जिनका प्रयोग विशेष प्रयोजन के लिए हुआ करता था । प्रत्येक साहित्यिक 
शैली किसी वर्ग विशेय में प्रयुक्त होती थी और धामिक, प्रचारक, साधु-संत 
आदि इनका प्रयोग करते ग्रे और ये मूल बोली से अलग होती थीं । ब्रज प्रदेश 
में कृष्ण संप्रदाय के कवि ब्रजभाषा का प्रयोग करते थे और अवध प्रदेश में 
राम संप्रदाय में अवधी भाषा का प्रयोग होता था। इस प्रकार की साहि. त्यिक 
गतिविधियाँ अब प्रायः लुप्त हो रही हैं और अपने पूर्व सामाजिक महत्व को 
खो रही हैं, हालांकि हिंदी की ये क्षेत्रीय बोलियाँ अर्थात्‌ अवधी, ब्रजभाषा, 
मैथिली, राजस्थानी आदि भारत की प्रमुख भाषाओं के रूप में मानी 
जाती & | 


तीसरा स्तर हिंदी का मानक रूप है जैसे हिंदुस्तानी या हिंदी-उदूं = का 
सामुहिक नाम दिया गया है। ये विविधताएँ स्थानीय और क्षेत्रीय बो 
से ऊपर हैं । यह वास्तव में शहरी क्षेत्रों में बोली जाती हैं और अधिसंख्य 
लोगों के लिए यह दूसरी या तीसरी भाषा शेली के रूप में बोली जाती हैं। 
वास्तव में हिंदुस्तानी मुसलमान काल में व्यापार भाषा के रूप में प्रस्फुटित 
हुई और बाद में इसे लोक भावा (Lingua franca) का पद मिला । सौ 
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वर्षों के बाद कई साहित्यिक शैलियों का जन्म हुआ जिनमें खड़ी बोली, 
रेख्ता, दविखनी आदि कई रूप आये। इस काल में ये शैलियाँ क्षेत्रीय 
बोलियों के रूप में पनपीं। बाद में ये शेलियां विकसित होती गईं और 
एक समुदाय अरबी-फारसी के शब्दों को मिलाकर उर्दू शैली का 
प्रयोग करने लगा और दूसरा समुदाय संस्कृत-मिश्चित हिंदी शैली का प्रयोग 
करने लगा । स्वतंत्नता-प्राप्ति के बाद नागरीकरण के कारण हिंदुस्तानी भाषा 
भाषी सथुदाय में वृद्धि हुई है। इसके अतिरिक्त अब इनका कुछ सामाजिक 
परिस्थितियों में या सामाजिक दृष्टि से ऊंचे लोगों में प्रयोग होने लगा हैं । 
जैसे जैसे स्तर gear जा रहा है क्षेत्रीय या स्थानीय बोलियों का स्थान 
परिवार तक ही सीमित होता जाता हे । इस समय हिंदी-उर्दू की दो मुख्य 
शेलियां हैं--औपचा रिक या साहित्यिक और अनौपचारिक या बोलचाल की । 
पहली का प्रयोग औपचारिक भाषण, लेखन कार्य में तथा स्कूलों-कालिजों में 
शिक्षण-कार्य के लिए होता है और दूसरी का प्रयोग अनौपचारिक अवसरों 
पर किया जाता है और अशिक्षित या ग्रामीण लोग बाहरी या शहरी लोगों के 
साथ भी इसका प्रयोग करते हैं । इस अनौपचारिक रूप को प्रायः हिंदुस्तानी 
को संज्ञा दी जाती है। भाषा के औपचारिक एवं अनौपचारिक रूपों की यह स्थिति 
एशिया की प्रायः सभी भाषाओं में मिलती है जिसे फर्गसन ने 'डायग्लोसिया' 
की संज्ञा दी है (गिग्लियोली 1972 : 244-45) लेकिन हिंदी की (हिद -3$ 
की) स्थिति 'डायग्लोसिया' में न आकर 'ट्रायग्लोसिया' में आती है अर्थात्‌ 
हिंदी, उद्‌ और हिंदुस्तानी तीनों की स्थिर प्रकृति या व्यवहार अलग रूप से 
दिखायी देते हैं (गोस्वामी, 1975: 92) | हिंदी और उर्दू दोनों शैलियाँ 
क्रमशः संस्कृत वाधित और अरबी-फारसी बाधित होने के साथ-साथ अलग- 
अलग लिपियों अर्थात्‌ देवनागरी तथा अरबी-फारसी लिपियों में लिखी जाती 
el इन दोनों में संस्कारजन्य विशिष्टताएँ गहराई के साथ देखी जा सकती 
हैं | एक वर्ग यदि 'ईएवर, भगवान या नियति' कहेगा तो दूसरा वर्ग खुदा, 
अल्लाह या तकदीर कहेगा । उर्दू वालों को “नमस्ते या नमस्कार' के स्थान 
पर प्रायः 'आदाव कहते हुए सुना जाता हैं। इस प्रकार हिंदी और उर्दू को 
प्रायः सांस्कृतिक आधार पर या समुदाय विशेष के बीच बोला जाता है और 
हिंदी, उर्दू और हिंदुस्तानी प्रायः सामाजिक स्तर के अनुसार बोली जाती है | 
शिक्षित या विशिष्ट वर्ग के साथ हिंदी (अर्थात्‌ हिंदी या उर्दू ) में ही प्रायः 
बातचीत होती है और अशिक्षित या निम्न वर्ग के साथ मुख्यतः हिंदुस्तानी 
बोली जाती है । इसके अतिरिक्त, हिरी भाषी समुदाय के भीतर प्रायः इतकी 


r 


2 
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हिंदुस्तानी शेली का प्रयोग होता हे । मनोरंजन के लिए जो हिंदी फिल्में होती 
हैं उनमें प्रायः हिंदुस्तानी का प्रयोग होता है। व्यापार की भाषा के रूप में 
भी हिंदी कम और हिंदुस्तानी अधिक प्रयुक्त होती हे । इसी प्रकार बंबई, 
कलकत्ता जैसे हिदीतर भाषी औद्योगिक क्षेत्रों में भी प्रायः हिंदुस्तानी बोली 
जाती है (हालांकि क्षेत्रीय प्रभाव के कारण इसके रूप में कुछ परिवर्तन होने 
से या बंबइया या कलकत्तिया हिंदी भी कहलाती है) | इस प्रकार हिंदी की 
ये तीन शैलियाँ--हिंदी, उदू और हिंदुस्तानी हिंदी समाज में (कहीं-कहीं 
हिंदीतर समाज में भी) अपना स्थिर रूप धारण किते हुए हैं | 


इधर हिंदी की शैलियों का वियेचल सामाजिक सांस्कृतिक धरातल पर 
और प्रयोजनमूलक दृष्टि से काफी हुआ हे । केलकर ने कहा हे कि भाषा 
वैज्ञानिक दृष्टि से हिंदुस्तानी की (जिसे केलकर हिंदु कहते हैं) निर्धारित 
बोलियाँ नहीं हैं लेकिन इसकी शैलियाँ काफी हैं (केलकर, 1968 : 6-10) | 
उन्होंने मुख्यतः चार शैलियाँ मानी हैं (1) उच्च औपचारिक (2) मध्य 
औपचारिक (3) मध्य अनौपचारिक और (4) निम्न अनौपचारिक या बाजारू 
हिंदुस्तानी | पहली शैली मुख्यतः साहित्यिक या शिक्षित वर्गों में या धामिक 
अनुष्ठानों के समय बोली जाती है | दूसरी लोकप्रिय मुद्रित साहित्य में, गीतों 
या फिल्मों में मिलती है । तीसरी भाविक दृष्टि से मिश्चित वर्गो में या शे क्षिक 
वार्ता में या मध्य वर्गीय परिवारों या समाचार पत्रों में मिलती हैं 
और चौथी मुख्यतः निम्न वर्गों में बोली जाती है । अन्य शैलियाँ क्षेत्रीयत्ञा के 
प्रभाव के साथ इन्हीं में से निकलती हैं। इसीलिए केलकर ने हिदी और 
उदू को उच्च औपचारिक शेली मे क्षैतिज डायग्लोसिया में रेखांकित 
किया है | 


केलकर के उपर्युक्त विवेचन पर आपत्ति उठाते हुए श्रीवास्तव ने शैलियों 
का अध्ययन दो स्तर पर माना (1) प्रयोजन uere स्तर पर और (2) सामा- 
जिक सांस्कृतिक स्तर पर (श्रीवास्तव 1969, 920)। प्रयोजनमूलक स्तर 
पर भाषा के मुख्यतः तीन रूप होते हैं (1) प्रणालियों की प्रणाली के रूप में 
भाषा शैली (2) साहित्यिक शैली और (3) वाक्‌ शेली, अर्थात्‌ भाषा के ये 
विभिन्न रूप और कार्य भाषा-भावी समुदाय के सामाजिक व्यवहार से निस्सृत 
होते है । जिन प्राचलों (parameters) पर ये तीनों वर्ग निर्धारित हैं 3 
पारगम्य भाषा द्वारा विषम रूप से निर्मित भाषिक इकाइयों के कई समरूप 
वर्गो को gaa में सहायक हैं । औपचारिक और अनौयचारिक शेलियाँ प्रायः 
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गति-भेदों (tempo) से भ्रामक हो जाएँगी । कोई भी व्यवित विभिन्न गति 
भेदों में किसी भी शैली का प्रयोग कर सकता है । 
दूसरी ओर सामाजिक-सांस्कृतिक स्तर पर भाषा उन क्षेत्रों में बोली जाती 
है जो जाति, वर्ग, शिक्षा, लिग आदि अभाषित पहलुओं से बाधित है । भाषा- 
वैज्ञानिक अध्ययन में इसकी सुसंगतता प्रयोजन मुलक श्रेणियों के साथ 
सहयोजित की जाती हैं । अतः केलकर द्वारा निर्धारित शैलियाँ वास्तव में दो 
विभिन्न प्राचलों पर आधारित हैं क्योंकि निम्न शैली निम्न वर्ग या अशि- 
क्षित वां से संबंधित है जबक्रि मध्य गैली' और उच्च शैली' दोनों शिक्षित 
वर्ग से जुड़ी हुई हैं और यह प्रयोजनपूलक है । कितु 'उच्च शेली' में 'अनौप- 
चारिक रूप और निम्न शैली में औपचारिक eT प्रयोजन द्विभाजन 
(dichotomy) में निष्प्रभाबी हो जाते है । यहीं पर श्रीवास्तव ने यह प्रश्‍न 
उठाया है कि हिंदुस्तानी प्रयोजनमूलक श्रेणी में कहाँ आती है ? (श्रीवास्तव, 
1970 : 189) जबकि ag कोड प्रणाली का प्रतिनिधित्व कर रही है । यदि 
हिंदुस्तानी को निम्न शैली में रखा जाए तो इसका अभिप्राय यह हुआ कि 
हिंदुस्तानी का कोई औपचारिक प्रभेद नहीं है अथवा हिंदुस्तानी मुख्य रूप से 
निम्न वर्ग एवं अशिक्षित शहरी लोगों की भाषा है। इस प्रकार केलकर 
द्वारा प्रतिपादित सामाजिक सांस्कृतिक स्तरों और औपचारीकृत रूपों 
(formalized) से उन कार्येक्षेत्रो की प्रकृति और प्रकार्य के संबंध में भ्रम 
पैदा होगा जो परस्पर जुड़े हुए होते हुए भी विशिष्ट हैं । सामाजिक-सांस्कृतिक 
स्तर का निर्धारण उच्च और निम्न शैलियों से किया जाता है जो भाषिक 
संरचना को अपेक्षा सामाजिक प्रकार्य से अधिक बाधित हैं । प्रयोजनमूलक 
स्तर पर दो भिन्न प्रकार के कार्यक्षेत्र हैं--एक, मानक और अमानक शैली 
में और दूसरा, औपचारिक तथा अनौपचारिक शैली में । लेकिन श्रीवास्तव 
और दासवानी ने शैली की व्याख्या तीन विशेष प्रयोजनमूलक क्षेत्रों के आधार 
पर भी की है--(1) अंतःसंचालित (C R) (2) संपादित (Ed) और (3) 
तकनीकी (Tech) | सुव्यवस्थित शैली में क्षमता और व्यवहार में ववता सुधार 
करता रहता है, अतः यह संपादित शैली में आता है और तकनीकी क्षेत्र 
अधिकांशतः अभिव्यंजक संसाधनों और कोशीय समृद्धि के प्रयोग से बनता 
है । इन कार्यक्षेत्रों को वक्ता ओर श्रोता के विभिन्न अंतःव्यक्तिक संबंधों से 
देखा जा सकता है और ये औपचारिक एवं अनौपचारिक (बोलचाल की) 
दोनों शैलियों wien होते हैं । अनौपचारिक शैली (बोलचाल की भाषा) 
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वक्‍ता-श्रोता के पारस्परिक प्रभाव के आधार पर सुविचारित या अविचारित 
शैलियों में भी बाँटी जा सकती है । (श्रीवास्तव और दास्वानी, 1970) 
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उपर्युदत विश्लेषण के आधार पर केलकर द्वारा प्रतिपादित चारों 


शैलियाँ उच्च स्थिर, उच्च अस्थिर, निम्न सुविचारित और निम्न अविचारित 
शैलियों में आ जाती हैं । हिंदुस्तानी निम्न शैली या बोलचाल की में आती है। 


भाषा की यह विविधता जिस शैली को जन्म देती है वह निश्चित ही 
उस अर्थ को भी ध्वनित करने में सक्षम होगी जिसकी प्रकृति मूलतः सामा 
जिक सांस्कृतिक हो या प्रयोजनमूलक । वास्तव में विकल्प से चुनी गई कोई भी 
जैलीमात्र वैकल्पिक नहीं होती बल्कि समाज-संदामित होती है । ब्राउन 
एवं गिलमैन ने (सिबओक, 1966 : 253-76) समभाव (आत्मीयता) और 
प्रभुत्व के आधार पर कुछ यूरोपीय भाषाओं के मध्यम पुरुष सर्वनामों का 
विभिन्न सामाजिक संदभों में अध्ययन किया & और यह दिखाने का प्रयास 
किया है कि सर्वेनामों का प्रयोग सामाजिक संबंधों की गत्यात्मक स्थिति द्वारा 
नियंत्रित है । इसके आधार पर किसी भी भाषा के सार्वतामिक प्रयोगों के सामा- 
जिक संदभा का विश्लेषण संभव है । हिंदी क्षी इसका अपवाद नहीं है | 


हिंदी में , 'आप' ge, तू तीनों मध्यम TY सबेतामों का प्रयोग 

सामाजिक स्तर, शैलीगत, जातिगत, आयु, पारिवारिक संबंधों आदि के आधार 
में 1 1 

पर हो सकता है। 'आप' का प्रयोग एक वचन के रूप में 'तू' या तुम की 
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अपेक्षा सम्मान, शिष्टाचार या ओपचारिकता की दृष्टि से अधिक होता है । 
पारिवारिक संबंधों, व्यावसायिक स्तर, आयु आदि से प्रवर या वरिष्ठ व्यवित 
को 'आप' शब्द से संबोधित किया जाता &— आप इस समय कहाँ जा रहे 
हैं ?' तो अवर या कनिष्ठ व्यवित को (पारिवारिक संबंध, व्यावहारिक स्तर, 
आयु आदि से) 'तुम' मध्यम पुरुष से संबोधित किया जाता है--'तुम इस 
समय कहाँ जा रहे हो ?' हाँ-यदि qaar और श्रोता दोनों में आत्मीयता हो 
तो इन सब स्तरों या संबंधों की मर्यादाओं को तोड़ कर 'आप' के स्थान पर 
प्रायः 'तुम' का प्रयोग भी होने लगता है । कितु मित्रता, पारिवारिक संबंधों, 
वह व्यावसायिक स्तर आदि के आधार पर समान सामाजिक स्तर के लोगों के 
लिए 'तुम' का प्रयोग होता है। आजकल कुछ आत्मीयता आ जाने के कारण 
नवयुवकों के मुख से बड़ों के लिए या औपचारिकता का समवयस्कों या समान 
सामाजिक स्तर या अपने से निचले स्तर के लोगों के लिए (और पंजाबी 
प्रभाव के कारण भी) 'आप' का प्रयोग GT के पैटर्न पर होने लगा है-- 
“आप जा रहे हो ?' इसी प्रकार निचले स्तर के लोगों या नौकरों के लिए 
प्रायः तुम या 'तू' का प्रयोग होता है। q के प्रयोग में एक विलक्षण बात 
यह है कि इसका प्रयोग अत्यंत आत्मीय व्यवित तथा भगवान के लिए भी 
होता है-'ईश्वर तु ही सबका पालक है आदि | इसको आरेखों में इस प्रकार 


दिया जाता है । 
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इस प्रकार वकता या श्रोता के अथवा दोनों के सामाजिक स्तर के साथ 
जहाँ भाषायी विविधता आ जाती है वहीं शेली सामाजिक शैली का रूप धारण 
ax लेती है ( प्राइड एवं होम्ज 1972 : 157) 

सामाजिक दृष्टि से शैली को देखने से पता चलेगा कि यह सामाजिक 
स्तर, सामाजिक परिस्थिति और सामाजिक भूमिका के अंतर्गत किस प्रकार 
बदलती रहती है। मालिक-तौकर, अफ़सर-कलकं, पिता-पुत्र की भूमिका 
में भाषा में कितना परिहर्तत आ जाता है। उदाहरण के लिए, विद्यालय में 
at पड़ती हैं। अतः उसे अपने छात्र के 








एक अध्यापक को कई भूमिका 
साथ, प्रधानाध्यापक्त के साथ और अपने अध्यापक-सहकमियों के साथ बात- 
चोत करते हुए विभिन्न प्रकार की शेली का प्रयोग करना पड़ता है, चाहे 
वह जाने अनजाने में क्यों न हो ! ग्रे सभी भरूमिकाएऐं एक प्रकार से शिक्षा 
प्रणाली की suffer (Register) में आ जाती हैं । कितु उसी अध्यापक को 
अपने घर में अपने माता-पिता, अपनी पत्ती, अपने बच्चों आदि के साथ 
अलग भूमिका निभानी पड़ेगी जो शिक्षा प्रणाली की प्रयुक्ति से अलग ही 
होगी । यथा, यहाँ अध्यापक की विद्यालय और घर की भूमिका को क्रमशः 
ta और 'ख' के संकेत से बताया जा रहा है-- 





विद्यालय में 
आप 
क----->प्रधानाध्यापक 
sm 
तुस 
q— —-— छात्र 





*(1) गाँवों में प्राथमिक कक्षाओं के विद्यालयों के प्रधानाध्यापक 
अपने अध्यापकों को प्रायः 'तुम' से संबोधित करते हैं कितु 
उच्चतर विद्यालयों के प्रधानाध्यापक 'आप' कहेंगे । शहरों के 
विद्यालयों में प्रधानाध्यापक मुख्यतः आप" से संबोधित करते 
हैं (2) गाँवों में अध्यापक छात्रों के लिए q' का भी प्रयोग 
करते हैं जबकि शहरों के विद्यालयों में 'आप' का प्रयोग भी 
होने लगा है । (3) गाँवों के बच्चों के लिए 'तू' का भी प्रयोग 
होता है जबकि शहरों में प्रायः 'तुम' का प्रयोग होता है । 
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HK 


तुम 
क<-- -----> सहकर्मी 


घर में 


आप*** 


ख----------->मातापिता 


तुम 


तुम/आप 
g— —— पत्नी 
आ 


आप|तुम**** 


तुम* 
ख.«-----बच्चे 


——-— 


अतः हम देखते हैं कि ओपचारिक सामाजिक वातावरण में भी 'आप' का 
प्रयोग होता है और 'तुम' या 'तू' भावनाओं के रंजन का संवाहक भी हो 
सकता है। क्रोध, व्यंग्य या ऐसे मनोभावों में जो परस्पर दूरी को व्यक्त करें 
वहाँ 'आप' का प्रयोग होने लगता है। इसी बात में एक बात रपष्ट करनी 
होगी कि यदि दोनों व्यक्तिमों में 'तुम” की पृष्ठभूमि निहित है तो ऐसी 
अवस्था W आप का प्रयोग होने लगता है और 'आप' की पृष्ठभूमि होगी तो 
तुम का प्रयोग या कभी-कभी गाली का संकेत देने के लिए 'q' का प्रयोग 
होने लगता है। बच्चे को सम्मान देने के लिए या उस पर व्यंग्य करने के 





**ओपचारिकता के संदर्भ में अध्यापक-- सहकमियों में 'आप' का 
प्रयोग होने लगता है । 
**माँ के लिए प्रायः ‘ga’ का प्रयोग होता है । 
****गहन आत्मीयता भोर भावावेश के क्षणों में 'तुम' भोर q 
में परिवर्तन हो जाता है । 
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लिए भी ‘ara’ का प्रयोग होता है। यथा, “आप तो बहुत बड़े हो गए! या 
“अजी, आप की बात ही कया है ?” आदि । 


इस प्रकार सामाजिक शेली किसी विशिष्ट परिस्थिति या स्थिति में 
वार्ता का एक ऐसा प्रकार है जो किसी विशेष शैक्षिक, जातीय, धार्मिक, 
आशिक आदि स्तर पर सामाजिक बंधनों के नियंत्रित रूप से स्वचालित होती 
हे । कोई भी व्यक्ति अपने भाषा-प्रयोग की सामाजिक शैली से नहीं बचा हुआ 
है क्योंकि वह एक सामाजिक प्राणी हे और उसे समाज के विभिन्न परिवेशों 
में जीवन विताना पड़ता है। उदाहरण के लिए, यदि एक व्यक्ति को चुनाव 
अभियान में सावेजनिक मंच पर, धामिक स्थानों पर, मजदूर संघ में तथा 
अंग्रेजीदाँ विशिष्ट वर्ग में भाषण देता हो तो उसका भाषण क्रमश: इस 
प्रकार के वाक्यांश से प्रारंभ होगा--''भाइयो ओर बहनो', 'अध्यक्ष जी और 
अन्य साथियो' या 'साथियो, बंधुओ और देवियो' या 'बंधुओ ओर मातृ शक्ति 
(दूसरा प्रायः आर्य समाज के मंच पर) “मजदूर भाइयो' या 'कामरेड' तथा 
“लेडीज एंड जंटलमँन' | यहाँ शेली केवल वकता या श्रोता के व्यक्तित्व या 
सामाजिक स्तर से संबंधित है वरत्‌ सामाजिक संदर्भ के अन्य पहलुओं से भी 
संबंधित है । अतः परिस्थिति, प्रयोजन ओर बोद्धिक स्तर के आधार पर 
भाषा के रूप बदलते हैं। 


हिंदी की सर्वसमावेशी अभिरचना में कोड|शेली के परिवर्तन होते रहते 
हैं। कोई व्यापारी या मालिक अपने नौकरों को अथवा निचले स्तर के लोगों 
से वैसा व्यवहार नहीं करेगा । प्रायः देखा गया है कि कई दुकानदार या 
मालिक अपने किसी प्रतिष्ठित व्यक्ति या किसी अधिकारी से बड़ी नम्रता 
एवं शिष्टता से वात करता हुआ दिखाई देगा । इसी तरह बाजार में यदि 
सूट-बूट पहने कोई संपन्न व्यक्ति दुकान में जाएगा तो दुकानदार उसके साथ 
जितनी शिष्टता से बात करेगा वह मैली-कुचेली धोती पहने किसी व्यक्ति 
या गरीब आदमी से उतनी शिष्टता से बात नहीं करेगा । दिल्ली की बसों में 
प्रायः देखा जा सकता है कि बस कंडक्टर gege पहने किसी ag से बड़ी 
शिष्टता से कहेगा ‘area, आपने टिकट ले ली' जबकि वह उसी समय Rat- 
कुचैली धोती पहने किसी मजदूर से कुछ खीझकर कहेंगा ‘ai भई, तुम्हें 
टिकट नहीं लेनी” कभी-कभी मजदूर सवारी भी इसी प्रकार की शेली का 
प्रयोग करती है (आजकल कुछ बस कंडक्टर दोनों प्रकार की सवारियों से 
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शिष्ट भाषा में बात नहीं करते हैं अर्थात्‌ एक ही शेली में बात करते हैं ।) 
दोनों में कथ्य एक ही है लेकिन शैली अलग-अलग । इस सामाजिक स्तर को 
'चित्र-वरय द्वारा समझाया जा सकता है-- 


ur 30) 


मालिक 








A संपन्न सवारी 
an 
i] ZY meses 
H 


eL / - मजदूर सवारी 


इन तीनों चित्रों में तीन विभिन्न सामाजिक स्तर हैं । चित्र (1) में समान 
स्तर या मित्रों की भाषा का रूप मिलता है (i) में मालिक और नौकर 
के संबंधों में भाषा-शेली दिखाई गई है। और faa (11) में तीनों एक 
दूसरे से अपरिचित व्यवित हैं ओर संपन्न सवारी तथा मजदूर watt aa 
कंडक्टर के लिए एक ही स्तर के समझे जाने वाले चाहिए ! किंतु उनके 
सामाजिक रतर अलग होने से कंडक्टर की भाषा दोनों के लिए अलग रूप 
अपनाती हुई चलती हे | 
यह भी संभव है कि एक भाषा में बोलते हुए उसी संदर्भ में दूसरी भाषा 
बोल देते हैं और फिर उसी भाषा पर लौट आते हैं अर्थात्‌ एक ही समय में 
एक ही व्यक्ति दो या दो से अधिक शैलियों का प्रयोग कर सकता है। 
उदाहरण के लिए एक अधिकारी के घर पर उसका कोई उच्चाधिकारी आया 
: हुआ हो और उसके साथ उरुका मित्र भी dar हुआ हो ओर बहु दोनों से 
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बात करते-करते अपने नौकर को कोई आदेश या कोई संदेश देता है, उस 
समय ag निम्न अधिकारी, मित्र और मालिक को भूमिका निभा रहा है। 
अतः इस समय इन विभिन्न व्यक्तियों से बात करते हुए उसकी भाषा में कोड- 
परिवर्तन (Code-Switching) होता रहेगा | 


(oa z 


| 
F 


इसके अतिरिक्‍त कोड-परिवतंन वहाँ भी आ जाता है जहाँ दो मित्र आपस 
में अनौपचारिक रूप से बात कर रहे हों और उस वार्तालाप में कोई ऐसा 
संदर्भ आ जाए जो सामान्य बोलचाल की भाषा से हट कर किसी दूसरी शैली 
अथवा भांषा में परिवर्तित हो जाता है । उदाहरणार्थ, अनौपचारिक रूप से 
बात करते हुए यदि विज्ञान, दर्शन या राजनीति पर कोई गंभीर चर्चा छिड़ 
जाए तो उस समथ उसकी भाषा की प्रकृति उच्च शेली (अर्थात्‌ संस्कृत-निष्ठ 
या अंग्रेजी-मिश्चित या किसी अन्य रूप) में बदल जाएगी । दूसरे शब्दों में, 
उन दोनों मित्रों की शैली में पहले जो अनोपचारिकता थी, उसमें अब ओपः 
चारिकता के पुट आ जाएंगे । 


अंत में हम कह सकते हैं कि भाषा जीवन के सभी पक्षों एवं अनुभवों से 
संबंधित रहती है । वह किसी संकल्पनात्मक संप्रेषण के लिए नहीं होती 
aq पूरे समाज को अपने साय लेकर चलती है । इसमें अंतः वैयक्तिक संबंध 
तथा सामाजिक एवं सांस्कृतिक मूल्य, सायास या अनायास रूप सें, समाहित 
रहते हैं । यह परस्पर संग्रेदण का एक ऐसा उपादान है जिसकी सहायता से 
सामाजिक प्राणी विशेष परिस्थिति तथा विशिष्ट प्रयोजन में इसका प्रयोग 
करता है और वह प्रयोग उसी संदभ एवं परिस्थिति में सटीक बैठता है । 
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पिजिन ओर क्रियोल : हिंदी के संदर्भ सें! 
--धर्मपाल गांधी 


सस्यूर ने समकालिक और कालक्रमिक भाषा-विज्ञान में अंतर प्रस्तुत 
कर आधुनिक भाधा-विज्ञान में एक नई अंतदृ ष्टि प्रस्तुत की । इसी अंतर 
के परिणाम स्वरूप बोलचाल की भाषाओं के विश्लेषण के प्रति भाषा-वैज्ञा- 
निक जागरूक हुए परिणाम-स्वरूप, भाषा को विभिन्न साम जिक संदर्भो में 
परिभाषित और वर्गीकृत करने, संस्कृतियों के भाषायी आदान-प्रदान की 
स्थिति में संप्रेषण की समस्याओं, भाषायी संपर्क की स्थिति में संप्रेषण की 
प्रक्रिया की प्रकृति आदि का विश्लेषण करने का प्रयास किया । विचार- 
विमर्श का यह क्षेत्र, भावा-बोली के अंतःसंबंधों को सीमा-रेखा को पार 
करते- हुए उन भाषा-रूपों की ओर भी बढ़ा जिन्हें पुरानी परिभाषा के 
अनुसार भाषा की संज्ञा देना उचित नहीं जान पड़ता । j 

आज भाया पर काम करने वाले अधिकारी विद्वान यह मानकर चलने 
लगे हैं कि केवल शुद्ध भाषा-वेज्ञानिक दृष्टि से भाषा अध्ययन को यथार्थ- 
परक नहीं बनाया जा सकता । यथार्थ-दृष्टि के लिए यह आवश्यक है कि हम 
भाषा को सामाजिक-यथार्थ के रूप में देखे । इसो सामाजिक यथार्थवादी दृष्टि 
के अनुसार भाया एक तरफ अपनी प्रकृति में ही विषम रूप है (क्योंकि विभिन्न 
प्रयोजनों के संदर्भ में उसमें अनिवार्यतः शैली-भेद देखे जाते हैं 1) तो दूसरी 


ओर यह भी संभव है कि एक भायासमुदाय न केवल इन विभिन्न शली- 


भेदों के साथ केवल एक ही भाषा का ही प्रयोग करे अपितु उसके भाषायी कोश 
में एक से अधिक भाषाएँ काम कर रही हों। एक और भी स्थिति इस 
समस्या को जटिल बनाती है--जब कोइ क्षेत्र बहु भाया-भागी हो तो यह भी 
संभव है कि दो भाषाओं की क्षेत्रीय सीमा पर एक ऐसी मिश्रित भाषा दिखायी 
दे जो इन दोनों भाषा क्षेत्रों के केंद्र में बोले जाने वाले मानक रूप से भिन्न हो । 
ऊपर कही गई तीनों स्थितियों में स्वाभाविक है कि भाषा समुदाय के सदस्य 
अपने सामाजिक आचरण में विभिन्न समयों पर विभिन्न भाषा-शैली का 
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प्रयोग करते हों और अपने भीतर भाषा-शेली-परिवतंन (कोड स्वीचिग) की इस 
प्रकार क्षमता रखते हों कि वह उनके लिए सहज और सामान्य व्यवहार के 
रूप में दिखाई पड़े । 
इन स्थितियों में एक शैली अथवा भाषा का दूसरी शैली अथवा भाषा पर 
प्रभाव पड़ना स्वाभाविक है । अगर समाज एक है और वह बहु-भाषा-भाषी2 
है तो यह उंसको भाषायी प्रकृति के रूप में ही होगा कि एक शेली या भाषा 
की व्याकरणिक संरचना अथवा शब्द-कोश दूसरी शेनी अथवा भाषा की 
व्याकरणिक संरचना और कोश को संक्रमित करे। इधर ऐवा देखा गया है 
कि भाषा संप्रेण की यह स्थिति मात्र आगत प्रक्रिया (बॉरोइंग प्रोसेस) ही 
नहीं है बल्कि वह भाषाओं में गुणात्मक feria करने में भी सक्षम है । 
वस्तुतः यह गुणात्मक परिवर्तन दो भाषाओं या शेनियों के संपर्क में आने के 
परिणाम स्वरूप हुई संक्रमण प्रक्रिया (fes) का Wap परिणाम है । 
यह्‌ गुणात्मक परिवर्तेन दो भाषाओं के संपर्क तक ही सीमित नहीं होता 
अपितु एक ही भाषा की दो बोलियों, उसके विभिन्न शे तीगत Gib यथा--उच्च 
एवं निम्न में भी दृष्टिगत होता हे | 
ऐसी प्रक्रिया की परिणित दो भाषायी स्थितियों में होती है जिन्हें भाषा- 
-विदों ने 'पिजन' और क्रियोल कहा है । कुछ विद्वानों के अनुसार इन 
दोनों का अंतर गुणात्मक न होकर परिणाम परक होता है । ऊपर से देखने 
पर इन्हें किसी भाषा की संज्ञा देना अनुचित लग सक्ता है ।' कई विद्वानों 
ने तो इन भाषा-रूपों को भाषा मानने से भी इंकार किया है । परिणामतः 
इनको-विशेषकर पिजन को-अनेक संज्ञाओं से अभि हित किया गया है जो 
- उसे भाषा” न मानने की स्पष्ट रूप से स्वीकारोक्तियाँ हैं । किसी ने इसे 
संक्षिप्त भाषा' (रिड्युस्ड लैंग्वेज) की संज्ञा दी है तो किसी ने 'मिश्रित भाषा' 
(मिक्स्ड aAa) की । किसी ने इसे भाषा का 'अपश्रष्ट रूप! (करप्शन) 
कहा है तो किसी ने “न्यूनतम व्याकरण' (मिनिमम ग्रामर) | 
स्वभावत: अनेक प्रश्न उठते हैं--'पिजन' क्या है? वह संक्षिप्त भाषा 
क्यों और कंसे है ? उसे भाषा का अपश्रष्ट रूप कहना कहाँ तक उचित है? 
और फिर 'पिजन' और :क्रियोल' में क्या अंतर है? क्या इनको 'भाषा? माना 
जाए ? यदि हाँ, तो क्या इनमें किसी 'सामान्य भाषा' की तरह संरचना 
होती है £ आदि, इन्हीं प्रश्नों के साथ ये भी प्रश्‍न जुड़े हैं कि क्या हिंदी का 
कोई tar रूप एवं संदर्भ है जिप्ते पिजन कड़ा जा सके ? यदि हाँ, तो उसके 
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कौन-से ऐसे भाषा-वंज्ञानिक तथा समाज-सांस्कृतिक अभिलक्षण हैं जो उसे 
भाषा के अन्य रूपों से अलग करते हैं ? तथा क्या ये रूप पिजन की प्रक्रिया में 
हैं या स्थिरता को प्राप्त कर क्रियोल बन चुके हैं ? 

इन सब प्रश्नों के उत्तर, गत कई वर्षों में अनेक भाषा-वेज्ञानिकों ने देने 
का प्रयास किया है । इस विषय की सँद्वांतिक स्तर पर चर्चा करने वालों में 
ब्लुमफ़ील्ड*, रावटं ए. हॉल”, समारिन3, हाइम्ज? आदि के नाम विशेष रूप 
से उल्लेखनीय हैं । इनके अनुसार पिजन वह भाषा है जिसकी संरचना और 
शब्द-कोश आश्चर्यजनक रूप से सरलीकृत और संक्षिप्त हो गए हैं और जो 
संग्रेषणीयता के माध्यम के रूप में वकता और श्रोता--किक्षी को भी मातृमाया 
के रूप में सिद्ध नहीं रहती | 

fasa जिस संक्रमण प्रक्रिया से उत्पन्न होती है उसे हम सामान्यतः हर 
भाषा में एक व्यापक प्रक्रिया के रूप में देख सकते हैं। मान लीजिए दो 
व्यक्ति हैं--एक श्रोता, दूसरा वक्ता | एक मालिक है और दूसरा मजदूर । 
जब वे आपस में बातचीत करते हैं तो उनकी भाषा निश्चित रूप से वह नहीं 
होती जो वे भाषायी तथा सामाजिक दृष्टि से अपने समान स्तर के लोगों 
से वात करते समय प्रयोग करते हैं (क्योंकि ऐसी स्थिति में उनके सामने मुख्य 
समस्या संप्रेषण की होती है न कि भाषा की शुद्धता की)। अतः वे अपनी भाषा 
को बोधगम्य बनाने की दृष्टि से एक दूसरे के लिए अपती भाषा को आसान 
बनाने की कोशिश करते हैं | 

इस प्रकार कहा जा सकता है कि पिजन दो भागाओं के संपर्क से उद्भूत 

भाषाएँ है जो दो भाषिक समुदायों में परस्पर विनिमय की आवश्यकता को 

लेकर उत्पन्न होती हैं। एक ओर भाषायी स्तर भिन्न होने के कारण तथा 
दूसरी ओर विचार-विनिमय की प्रबलतम आवश्यकता के कारण दोनों अपनी- 
अपनी भाषाओं को व्याकरणिक संरचना की शुद्धता के प्रति दुराग्रह त्याग 
कर पारस्परिक बोधगम्यता (म्यूचुअल इंटेलिजिबिलिटी) के लिए जिस भाषा 
को जन्म देते हैं उसकी संरचना उनकी अपनी मूल भाषाओं की संरचना से 
कहीं अधिक सरल और संक्षिप्त होती है । भाषा के इसी रूप को ही “पिजत 
की संज्ञा से अभिहित किया गया है । 

पिजन का जन्म संत्रेवणीयता की आवश्यकता के कारण होता है और 
चूँकि संप्रेषणीयता की आवशयकता एक निश्चित व्यवहार क्षेत्र तक ही सीमित 
रहती है अतः ये किसी की भी मातुमाबा बनते में असमर्थ होगी है ॥ और जब 


120 हिंदी का सामाजिक संदर्भ 


तक ये उसको संभावना से युक्‍त रहती हैं तब तक इनका व्यवहार एक सीमित 
एवं व्यावहारिक आवश्यकता को लेकर UT होता है। अतः इनमें नतो 
सांस्कृतिक संस्कार आता है और न ये दूसरों के लिए औपचारिक प्रशिक्षण 
का साधन ही बनती है । 

सरलता ओर संक्षिप्तता का प्रश्‍न उठाते हुए विद्वानों ने इनमें अंतर 
दिखलाने का प्रयत्न किया है । संक्षिप्तता की संकल्पना को सार्थक इकाइयों 
के बीच के प्रभेदक उपलक्षणों के लोप से जोड़ा है जबकि उनके मत में सरली- 
करण को प्रक्रिया को उन विकल्पों के लोप से संबंधित किया है जो अपनी प्रकृति 
में व्याकरणिक स्तर पर सार्थक और प्रभेदक सिद्ध नहीं रहतीं । उदाहरण के 
लिए पूर्वी भारत-ईरानी10 भाषाओं में प्राप्त प्रथम पुरुष के एकवचन और 
बहुवचन रूपों के सार्थक अंतर का लोप होकर एक रूप हो जाना संक्षिप्ती- 
करण का उदाहरण माना जाएगा जबकि पर्यायवाची शब्दों अथवा वाक्यों के 


विकल्पों में से किसी एक का चयन और अन्य का लोप सरलीकरण की प्रक्रिया 
मानी जाएगी । 


` भाषिक संरचना के किसी पक्ष का संक्षेपीकरण अथवा सरलीकरण पिजन 
की प्रमुख प्रवृत्तियाँ हैं लेकिन अगर दो भाषाओं के अभिसरण (कनवर्जन्स) के 
व्यापक संदर्भ में 'पिजन' की बात उठाई जाए तब यह आवश्यक नहीं कि 
भाषिक संरचनाओं का संक्षेपीकरण हो ही । समारिन के अनुसार इसी आधार 
पर पिजन के दो रूप”! निश्चित किये जा सकते हैं--एक पिजन रूप 
(सेलियेनट्ट) वह है जिसमें हम आगत प्रक्रिया का बहुलता के साथ प्रयोग पाते 
हैं जबकि पिजन mr दूसरा. रूप (सबस्टैंटिव) वह जहाँ सरलीकरण .एवं 
संक्षिप्तीकरण प्रक्रिया को प्रयुक्त पाते हैं। इन दो पिजन- रूपों का भेद 
सैद्धांतिक स्तर पर समझते में सहज है लेकिन यह संभव है (और जैसा कि 
हम आगे मराठी-हिंदी के संदर्भ में देखेंगे) कि एक पिजन रूप में ये दोनों 
प्रक्रियाएँ समान महत्व के साथ कार्य करती हैं । 
कहने का तात्पर्य यह है कि 'सरलता' एवं 'संक्षिप्तता' की प्रक्रिया से 
उद्भूत भाषा रूप को ही 'पिजन' की संज्ञा प्रदान की जाती है, प्राप्त करने 
की प्रक्रिया की नहीं । प्रक्रिया की स्थिति को 'पिजनीकरण” (पिजनाइजेशन) 
कहा जाता है | 
इसी बात को इस प्रकार से भी समझा जा सकता है। मान लीजिए एक 
बहुभाषा-भाषी क्षेत्र? है जितमें एक समुदाय की मातृभाषा 'क' है और 
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get को 'ख'। और ag भी कल्पना कीजिए कि 'क' मातृभाषा वाले व्यक्ति 
में 'ख' भाषा की कुछ दक्षता है और 'ख' मातृभाषा वाले वर्ग के सदस्यों में 
'क' को । इनके वार्तालाप के विश्लेषण करने पर यह पाया जाता है कि जो 
भाषा इनके बीच में संप्रेषण के लिए प्रयुक्त होती है वह न तो पुरी तरह 'क' 
के मानक व्याकरण के अनुरूप होती है और न ही 'ख' के । दोनों की भाषाएँ 
'क' ओर ख--संपक में आने के फलस्वरूप संप्रेषणीयता को सुविधा के लिए 
अपने व्याकरण को सरलीकृत करती पाई जाती हैं । इनके अलावा पर्यायवाची 
शब्दों 13 का भी अध्याहार करते हुए वे कुछ सीमित शब्दावली तक अपने 
को परिसीमित करती चलती हैं । इस प्रकार उत्पन्न हुई नई भाषा को 'पिजिन' 
की संज्ञा दी जा सकती है । इस सारी प्रक्रिया को नीचे के चित्र से समझा जा 
जा सकता है-- 
भाषा ^n 
3r 'क' पिजनीकृत fa’ 
भाषा ख 
अर्थात 
feat 
ak हिंदी पिजनीकृत मराठी 
मराठी 
(ऊपर दी गई स्थिति में हिंदी आधार भाषा हे । मराठी के संपर्क में 
आने के कारण मराठी-हिंदी रूप में स्वीकृत होतो है 1) 
इस उदाहरण से यह भी स्पष्ट होता है कि पिजन को शुद्ध रूप ï 
मिश्रित भाषा कहना गलत है क्‍योंकि यह दो भाषाओं के यांत्रिक मिश्रण का 
परिणाम नहीं होती बल्कि एक भाषा के दबाव के फलस्वरूप किसी आधार- 
भूत भाषा में गुणात्मक परिवर्तन का प्रतिफल होती है । 
यही पिजन उस समय 'क्रियोल' कहलाने लगती है जब दूसरी पीढ़ी इसे 
प्रारंभिक व्यवहार से ही मातृभाषा के रूप में स्वीकार कर लेती है और इसके 
व्यवहार क्षेत्र को व्यापकता देते हुए बहुमुखी बना देती है। इसी आधार पर 
ag पिजन से अलग हो जाती है । इसके अतिरिक्त इन दोनों में और sit 
कई ऐसे भेदक लक्षण हैं जिनके आधार पर इनमें अंतर किया जा सकता है । 
पिजन के संदर्भ में उस जटिल प्रक्रिया का समाजशास्त्रीय अध्ययन किया 
जाता है जो भाषा के आंतरिक रूप के सरलीकरण की प्रक्रिया से संबद्ध होता 
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है जबकि क्रियोल के संदर्भ में भाषा के आंतरिक रूप के उस परिवर्तन का 
समाजशास्त्रीय अध्ययन होता है जिनका संबंध भाषा-रूप के संकोच या सरली- 
करण से न होकर उनके विस्तार और जटिलता के साथ होता है । दूसरे 
शब्दों में कहें तो एक भाषा-व्यवहार के संदर्भ को सीमित करता है तो दूसरा 
उसका विस्तार; एक भाषिक संरचना के जटिल भेद-प्रभेद को सापेक्षतया कम 
करने की ओर प्रवृत्त होता है तो दूसरा दिए गए न्यूनतम व्याकरण में भेद 
और प्रभेद लाकर उसे जटिल बनाने की ओर उन्मुख होता है; एक का अपना 
कोई भाषा-समुदाय नहीं होता तो दूसरे का निश्‍चित भाषा-समुदाय होता है; 
एक में भाषा के औपचारिक प्रशिक्षण (फोम न ट्रेनिंग) की कोई आवश्यकता 
अनुभव नहीं की जाती तो दूसरे में इसक्री आवश्यकता होती हे । एक का 
उद्देश्य दो भाषाओं में से एक को आधार मानकर संग्रेवणीयता की समस्या 
सुलझाने का होता है तो दूसरे का इस भाषा को फिर से 'सामान्य भाषा! 
की ओर उन्मुख करने का । 
(2) 
ऊपर जिन सिद्धांतों की चर्चा की गई है उनके संदर्भ में यह्‌ देखना 
अनुचित न होगा कि क्या हिंदी वह आधार भाषा है जिस पर अन्य भाषाओं 
के दबाव के फलस्वरूप उसके पिजन रूप विक्रसित हुए db? इतना तो स्पष्ट 
ही है कि हिंदी वह भाषा है जो अपने मातृभाषा क्षेत्र की सीमा से बाहर भी 
व्यापक स्तर पर बोली और समझी जाती है; विशेषकर उन शहरों में जिन 
की प्रकृति सवंजातीय (कारमोपॉलिटन) राज्य की है, यथा-बंबई, कलकत्ता, 
मद्रास आदि । इन शहरों में बोली जाने वाली हिदी को लोगों ने aaga 
हिदी', 'कलकतिया हिंदी', 'मद्रासी हिंदी”, “बंगाली हिदी', 'बाजारू हिंदी) ४ 
“ag हिंदी' te आदि नामों से अभिहित किया हूँ । 
ERE लेख में हम 'बंबइथा हिदी' में लिबे गए, जगदस्त्रा प्रसाद दीक्षित 
के 'मुरदा घर?” नामक उपन्यास का विश्लेषण प्रस्तुत कर रहे हैं । इसमें 
एक ओर पत्रों की भाषा यह संकेत करती है कि किस प्रकार मराठी के 
संपर्क में आने पर हिंदी के संरचनात्मक भेदों की विविधिता कम हो गई है 
और वह्‌ सरलीकृत आधार-भाषा की ओर मुड़ती है तो दूसरी ओर किस 
अनुपात में मराठी की व्याकरणात्मक विशेषताओं से भी संयुवत होती गई है । 
s बम्बई 18 में हिंदी का प्रयोग करने वालों को हम स्पष्ट रूप से दो वर्गों 
में बाँट सकते हैं । वर्ग एक के अंतर्गत वे लोग आते हैं जिन्होंने हिदी की 





qoc 
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औपचारिक शिक्षा ग्रहण की है तथा जो भाषा के व्याकरण समस्त विशुद्ध 
रूप के प्रति जागरूक हैं । और वर्ग दो के अंतगंत उन लोगों की भाषा को रखा 
जा सकता है जिन्होंने हिंदी में कोई औपचारिक शिक्षा प्राप्त नहीं की कितु 
जिन्हें अपने पेशे--कुली, टॅक्सी ड्राइविंग, खोमचे आदि के कारण हिंदी का 
प्रयोग करना पड़ता 21 औपचारिक शिक्षा के अभाव में इनकी भाषा में 
व्याकरणगत शुद्धता के प्रति वह सजगता नहीं होतो जो वर्ग एक में प्राप्त 
होती है (क्योंकि उनका मुख्य उद्देश्य संप्रेषणीयता है) | 

“मुर्दा घर' की कहानी तथा पात्र इसी दूसरे वर्ग की भाषा के नमूने की 
कहानी EOD इनकी भाषा एक ओर मराठी के प्रभाव को योतित करती है 
और दूसरी ओर feat के । इसी मराठी-हिंदी मिजन का अध्ययन विश्लेषण 
SPLOT के धरातल पर यहाँ प्रस्तुत किया जा रहा है । 
ध्वनि : 

ध्वनि के धरातल पर मराठी-हिदी में कई दिलचस्प बातें देखने को 
मिलती हैं । इनमें से कुछ का विवेचन प्रस्तुत किया जा रहा 

हिंदी में महाप्राण ध्वनियाँ शब्द की तीनों स्थितियों में आती हैं जबकि 
बोलचाल की मराठी में शब्द की मध्यम तथा अंतिम स्थिति में प्रायः महाप्राण 
अल्पप्राण में परिवर्तित हो जाती हैं?” । यही स्थिति मराठी-हिंदी में भी प्राप्त 
होती है । 


ह्‌दी मराठी मराठी-हिंदी 
समझाती समजावते समजाती 
धंधा धंदा घंदा 
झूठा खोटा झूटा 
भूख भूक शूक 


महाप्राणता के संबंध में एक दूसरी स्थिति भी देखी जाती है । यदि हिदी 
की घोष ध्वनियों के पश्चात्‌ /ह/ ध्वनि है तो दोनों ध्वनियाँ समीकृत (आस्से- 
मिलेट) होकर मराठी-हिदी में शब्द की आदि स्थिति में, महाप्राण ध्वनि का 


रूप ले लेती हैं । जैसे : 


feat मराठी-हिंदी 
बहुत — भोत 
— भेन 


बहन 
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इसके अतिरिक्त मराठी की ही भाँति मराठी-हिदी में ही शब्द की मध्यम 
तथा अंतिम स्थिति में [g[?^ को लोप भी प्राप्त होता है : 


हिदी मराठी मराठी-हिंदी 
[नहीं नाहों नई 
मध्य 4 
[ मोहब्बत प्रेम मोब्बत 
- मुह तोंड सू 
अंत 
(परवाह पर्वा परवा 


ध्वनि के स्तर पर सबसे दिलचस्प स्थिति अनुनासिक ध्वनियों की है । 
हिदी की [4-अनुनासिक], मराठी-हिंदी में (--अनुनासिक) हो जाती ë 
यथा : 


feat मराठी मराठी-हिंदी 
(Hagara) ( — अनुनासिक) 

हूँ आहे z 

जाऊं जाऊ जाऊ 

देख बघु देखू 

रहूँ राहू 3g 


इसके विपरीत एक दूसरी स्थिति भी प्राप्त होती है जिसमें हिंदी के 
भविष्यत कालीन क्रिया रूपों के साथ प्रयुक्त होने वाले पुंरुष-प्रत्यय,: जो 
[--अनुनासिक] होते हैं, मराठी-हिंदी में (--अनुनासिक) -हो जाते हैं। 
उदाहरणार्थ : 2 


feat मराठी-हिदी 
( — अनुनासिक) (--अनुनासिक) 
जाएगा, आएगा जाएँगा, आएंगा 
बोलेगा, मिलेगा . बोलेंगा, मिलेगा 
होगा होंगा | 


ध्वनि स्तर पर सरलीकरण की प्रवृत्ति को संयुक्त-स्वरों द्विस्वर- 
संध्यक्षरों के स्तर परं भी देखा जा सकता है। यहाँ विशेष रूप से हिंदी की 
[at] तथा [X ध्वनियों का उल्लेख किया जा रहा है जो मराठी-हिदी में 
क्रमशः /अउ/ तथा /अइ/ हो जाती हैं : 





a 
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हिंदी न मराठी-हिदी 

(औरत ओरत ० अउरत 

ओ->अड 4 
[कौन कोन ० कउन 
( बैठ, पेसा बेट o बइट, पइसा 
qs 4 : 
(कंसा, जसा कइसा, जइसा 


मराठी-हिंदी का आधार क्योंकि बोलचाल की हिंदी (तद्भव-प्रधान हिंदी) 
है, अतः यह स्वाभाविक ही था कि बोलचाल की हिंदी की प्रवृत्तियाँ मराठी- 
हिंदी में भी प्राप्त हों । कुछ उदाहरण इस प्रकार हैं : 

(क) बोलचाल की हिंदी में शब्दांत में 


[ 
उ ऊ 


यही स्थिति मराठी-हिंदी में भी है । उदाहरणार्थ : 


मानक-हिंदी बोलचाल की हिंदी मराठी हिंदी 
शांति शान्ती शान्ती 
मालूम मालुम SH 


(ख) इसी प्रकार मानक हिंदी के शब्दारंभ अथवा शब्दांत में प्राप्त होने 
वाले व्यंजन-गुच्छ बोलचाल की हिंदी में व्यंजन-स्वर-व्यंजत की स्थिति में 
प्राप्त होते हैं जो मराठी-हिंदी में भी द्रष्टव्य हैं । 

मानक Aa बोलचाल की हिदी मराठी-हिंदी 


शम शरम सरम 
जन्म जनम जनम 
मंद मरद मरद 


(प) मानक हिंदी की दो ध्वनियाँ --/स/ओर/श/मराठी-हिदी में क्रमशः 
[| और [u[22 हो जाती हैं । मराठी-हिंदी की यह प्रवृत्ति बोलचाल की 
हिंदी के समान है जहाँ इचत दोनों ध्वतियों में “स्वतंत्र-परिवतेन' देखा जा 


सकता है | i 
मानक giaa बोलचाल की हिंदी मराठी-हिंदी 


शरीफ सरीफ़--शरीफ सरीफ. 
शर्म सरम--शरम सरम 
सेठ शेट 
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व्याकरण : 

ध्वनि की ही भाँति व्याकरणिक स्तर पर भी सरलीकरण और संक्षिप्ती- 
करण की प्रवृत्तियाँ प्राप्त होती हैं । 
संज्ञा: 

हिदी की संज्ञाओं का लिंग-भेद--पुल्लिग तथा स्त्रीलिग-जो क्रिया से 
अन्विति के कारण भाषा में महत्वपूर्ण स्थान रखता है; मराटी-हिदी में पूर्ण 
रूप से हिंदी के साथ नहीं जाता । उसकी कई स्त्रीलिंग संज्ञाए मराठी-हिंदी 
में पुल्लिगवत प्रयोग की जाती है तथा कई मराठी की नपुंसकलिग की भांति23। 
इसके साथ-ही-साथ कभी-कभी हिदी की संज्ञाओं के लिग को भी मराठी-हिदी 
में वसे ही प्रयोग किया गया है । 


हिदी मराठी-हिंदी 
(+ लिग-भेद) (--लिंग-भेद) 
खत्म कर दूंगी खतम कर देउगी 
मैं क्या पूछ रही हूँ क्या पुछी मैं 
तथा 
(--लिंग-भेद) (--लिंग-भेद) 


- अच्छी अच्छी बातें सिखाई अच्छा अच्छा बात सिखाई । 
मैं कुछ नहीं माँगती मेरे कू कुछ नई मगता | 
बम्बइया हिदी की एक और मुख्य विशेषता संज्ञाओं के बहुवचन तथा 


उनके कारकीय रूपों के लोप की है जबकि हिदी में इनका प्रयोग 
होता है । 


उदाहरणार्थ : 
हिदी मराठी-हिदी 
(बहुवचन) (बहुवचन) 
अच्छी अच्छी बातें fears अच्छा अच्छा बात सिखाई 
हाथ जोड़े हाथ जोड़ा 


यहाँ यह तथ्य भी महत्वपूर्ण है कि बोलचाल की हिंदी में संज्ञाओं कें 
साथ [लोग] पद लगा कर बहुवचन बनाने->तुम->तुम लोग, हम->हम लोग 
आदि की जो प्रवृत्ति प्राप्त होती है वह मराठी-हिंदी में भी देखी जा सकती 
है ! इतना ही नहीं मराठी-हिंदी में aga’, 'सब' तथा संख्यावाचक सर्वनाम 
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के प्रयोग से भी वहुचन का बोध कराया जाता है जो हिंदी की प्रवृत्ति के 
भी अनुकूल हैं । 


हिदी मराटी-हिदी 
साहब लोग साव लोक 
इनको इन लोक कू 
सर्वनाम : 
मराठी-हिंदी के सर्वनाम सरलीकरण के सवसे अच्छे उवाहरण हैं । मानक 


हिंदी में वचन और पुरुष की दृष्टि से सर्वनामों की संख्या सात है--इसमें 
मध्यम पुरुष 'तुम' का प्रयोग एकवचन और बहुवचन दोनों रूपों में किया 
जाता है--जबकि मराठी हिदी में तीन या चार हैं । 

















हिदी 
एकवचन वहुवचन 
प्रथम पुरुष 8 ह्म 
RS o ee SP, er ती 
मध्यम पुरुष तू, (तुम) तुम, आप 
अन्य पुषष वह वे 
dot न स क er Eel 
मराठी- हिंदी 
एकवचन वहुवचन 
प्रथम पुरुष मै, हम हम लोक 
मध्यमपुरुष तुम तुम लोक 
A ee T न 
अन्य पुरुष वो वो लोक 
ee स्य eis 





सर्वनाम ही नहीं उसके साथ उसके कारकीय रूप भी विशेष रूप से 
उल्लेखनीय हैं। हिंदी के [मैं] और [तुम], दो सर्वतामों के रूपों में प्राप्त यह 
सरलीकरण की प्रवृत्ति द्रष्टव्य हैः 


हिदी 
| मैंने 3 (तुमने \ 
मै-> < मुझे|मुझको > goi तुम्हं|ठुमको 
(मेरा J [तुम्हारा J 


मराठी-हिंदी में क्रमणः इस प्रकार हैं: 
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मराठी-हिंदी 

मैं|-- (--कारकीय \ तुम/--(--कारकीय) 

(चर --(+कारकीय तेर/--(--का रकीय ) 
अर्थात्‌ मराठी-हिदी में (मैं), (तुम) आदि के साथ कर्ता कारक ने का 
प्रयोग नहीं किया जाता जबकि हिंदी के कर्म कारक (मुझे) एवं (तुम्हें) तथा 
संबंध कारक (मेरा) एवं (तुम्हारा) आदि रूपों के बदले केवल एक-एक रूप 
का प्रयोग किया जाता है जिसके साथ कारकीय रूप का भी प्रयोग होता है । 

इसके कुछ उदाहरण इस प्रकार हैं : 


(+) 
हिदी : मैंने क्या किया a 
मराठी ' :मी काय केले ? 
मराठी-हिंदी : aar किया मेः? 
हिदी : मैने इसको तंग किया है? 
मराठी-हिंदी : मे इसकू तंग किया ? 
हिंदी : मुझे किसने बुलाया है? 
मराठी-हिंदी : कोन बुलाया मेरे क? 

तथा 

हिदी : किसको मालूम? 
मराठी-हिदी : frag मलूम ? 
हिंदी : उसे भी अपने साथ ले जाना d 
मराठी-हिंदी : sag भी ले जाना अपने साथ में । 
हिंदी : मैं तुझे जाने के लिए पैसे देती हूँ । 
मराठी-हिंदी : तेरेकू पइसा देती में जाने का । 


(तुझे) के साथ-साथ (तुमको, तुझको, तुम्हें) के लिए भी मराठी-हिंदी में 
केवल एक रूप (तिरे कू) प्राप्त होता है । यही स्थिति अन्य सर्वनामों की भी 
है । उदाहरणार्थ : 


हिदी मराठी-हिंदी 
इसे/इसको इसकू 
EJ इनको इनकू 
उसे/ उसको उसकू 
उन्हें उनको उनकू 


किसे/किसको frag 
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हिंदी में कारक fug नों के प्रयोग से संज्ञा एवं सर्वनामों में परिवर्तैन-- 
मेरा कमरा-->मेरे कमरे में--होता है, कितु मराठी-हिंदी में ऐसा नहीं होता । 
यथा 
हिंदी : तुम्हारे लड़के को 
मराठी-हिंदी : तुम्हारा लड़का कू 
सवेनामों में सरलीकरण की यह्‌ प्रवृत्ति एक दूसरे स्तर पर भी प्राप्त 
होती है । हिंदी में जहाँ निजवाचक adami के लिए [अपना] का प्रयोग 
किया जाता है वहाँ मराठी-हिंदी में इसका लोप हो जाता है । 
हिंदी. : तू अपना प्यार अपने पास रख । 
मराठी-हिंदी : तेरा प्यार मोहब्बत तेरे पास रख । 
मराठी में, हिंदी के निजवाचक [अपना] के कारकीय रूप [अपने] 25 
का प्रयोग प्राप्त होता है, किंतु यह प्रायः हिंदी के प्रथम पुरुष बहुवचन [हम] 
के कारकीय रूप की तरह ही होता है । उदाहरणार्थं : 
[हिदी : हमें मालूम नहीं। 
मराठी-हिंदी : अपने कू मलुम AS | 
मराठी-हिंदी केवल हिदी की ही प्रवृत्तियों को लेकर चली हो, ऐसी बात 
नहीं है । कहीं-कहीं तो वह केवल मराठी के व्याकरण का ही अनुसरण करती 
प्राप्त होती हे । मराठी में प्रथम पुरुप सर्वनाम के दो प्रकार--समावर्ती 
(इंक्लूजिव) और व्यावर्ती (ऐक्सङलूजिव) प्राप्त होते हैं जो मराटी हिदी में 
भी देखे जा सकते हैं । 


हिदी मराठी मराठी-हिंदी 
में आम्ही मे 
आपला अपुन 


विशेष : 
हिदी में विशेषण, संज्ञा के लिंग-पुरुष वचन के अनुसार अन्विति ग्रहण 
करते हैं जबकि मराठी-हिदी में वे अपरिवतित ही रह जाते हैं । 
हिदी : आप तीसरे कमरे में जाएं | 
मराठी-हिंदी : तुम तीसरा कमरा में जाउ। 
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क्रियाविशेषण 

क्रिया-विशेषण में भी अनेक दिलचस्प बात प्राप्त होती हैं । यदि हिदी में 
स्थानवाचक और दिशावाचक के लिए अलग-अलग सावनामिक प्रयोग प्राप्त 
होते हैं तो मराठी-हिंदी में केवल एक दिशावाचक । 


हिंदी मराठी-हिंदी 

यहाँ 

t | इधर (में) 

इधर 

वहाँ | 

d | उधर (में) 

उधर 

कहीं J 
किधर (में) 

किधर 


कितु संज्ञाओं के साथ 'कू' का प्रयोग कर स्थानवाचक बनाए जाते हैं । 
जैसे : घर--घर कू । इसी प्रकार 'कने', 'पे' आदि का प्रयोग भी उल्लेख- 
नीय है | 


क्रिया : 


हिंदी की अनियमित (इररेगुलर) क्रियाओं कां मराठी-हिंदी में नियमित 
रूप देने की प्रवृत्ति विशेष रूप से उल्लेखनीय है : 


हदो मराठी-हिंदी 
दे->दूंगी देउंगी 
ले->लूँगी लेउंगी 


शब्द भंडार : 


जैसा कि ऊपर कहा गया है कि पिजन का शब्दभंडार बहुत सीमित 
होता है। अतः उसमें आधार-भाषा के एक-सा अर्थ रखने वाले कई शब्दों के 
लिए एक शब्द का प्रयोग किया जाता है। मराठी-हिंदी में भी यह प्रवृत्ति 
दों स्तरों पर प्राप्त होती है--(क) क्रिया के स्तर पर तथा (ख) परसर्गों के 
स्तर पर । 
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हिंदी में प्रयुक्त होने वाली अनेक क्रियाओं के लिए मराठी-हिंदी में एक 
क्रिया रूप का प्रयोग मिलता है । जैसे : 


हिदी मराठी-हिंदी 
कहना 
बोलना (बोलती) 
बोलना 
चाहना 
माँगता (मागती) 
माँगना 
हिदी: एक चांस ओर चाहता हूँ | 
मराठी-हिंदी : एक चानस ओर मंगता मेरे कु । 
हिंदी : अब कुछ नहीं माँगती । 
मराठी-हिंदी अभी कुछ नई मँगता | 
हिदी : मैं कुछ नहीं चाहती | 


मराठी-हिंदी : मेरे कू कुछ नई ATAT । 
यही स्थिति परसर्गों में भी प्राप्त होती है । उदाहरणार्थं : 
हिदी : —को 
मराठी-हिंदी: — F 
कितु 'कू' का प्रयोग हिदी के निम्नलिखित परसगों के अर्थ में भी प्राप्त 
होता है : À 
को 
ry 
मराठी-हिंदी कु--के लिए 


से 
हिदी मराठी-हिंदी 
मुझे, तुम्हे मेरे कू, तेरे कू 
तुम्हें ले जाने के लिए तेरे कू ले जाने कू 
किसी से भी पूछ ले. पूछलेकोईकू भी 
इसी प्रकार हिंदी परसग 'का' मराठी-हिंदी में ‘ar’ होने पर भी 'के पास', 
‘ay, 'के' आदि अर्थो में भी प्रयुक्त किया गया है । 
हिंदी : सेठ के कारकून के पास 1 
मराठी-हिंदी : शेट का कारकून का पास | 
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हिंदी : उसके आदमी को लेकर मैं घर आया | | 
मराठी-हिंदी : उसका आदमी कू ले के इधर आया मैं । 


वाकय : 


वाक्य के स्तर पर अनेक दिलचस्प बातें देखी जा सकती हैं। इसमें से 
नकारात्मक वाक्य, बल, प्रश्‍त-वाचक आदि कुछ विशेष रूप से उल्लेखनीय 
हैं। हिंदी में नकारात्मक सूचक पद मुख्य तथा सहायक क्रिया सें पूर्व आता 
है, जबकि मराठी-हिदी में वाक्यांत तथा मुख्य क्रिया से पूर्व दोनों स्थानों पर 
प्राप्त होता है । 


वाक्यांत हिदी : वह्‌ नहीं आएगा | 
मराठी : ते येलार नाई । 
मराठी-हिदी : वो आएगा नई | 
मुख्य क्रिया fedi: मुझे कहीं नहीं जाना है । 
से पूर्व 
मराठी-हिदी:. नई जाना है मेरे कू किधर भी । 


ठीक यही स्थिति 'वल' के विषय में भी प्राप्त होती है। मराठी-हिंदी 
में शब्द के स्तर पर तो (च) तथा (ज) पद लगाकर इसका वोध कराया 
जाता है--इधरिच 'यही', ये च 'येही', एकज 'एक ही', वोज 'वही' आदि 
तो दूसरी ओर वाक्य के स्तर पर मुख्य वाक्य को वाक्यांत में लाकर । 
हिंदी : मैं तुझे कह रही हूँ मुझे ज्यादा तंग मत कर । 
मराठी-हिंदी : जास्ती तंग मत कर मैं बोल देती तेरे से । 
हिंदी : मुझे कहीं नहीं जाना है । 
. मराठी-हिंदी : नई जाना है मेरे कु किधर भी । 
इस प्रकार संक्षेप में कहा जा सकता है कि 'मुरदाघर' की भाषा का यह 
रूप एक तरफ अपनी प्रकृति में ध्वनि तथा व्याकरण के स्तर पर एक ओर 
सरलीकरण की प्रवृत्ति की ओर उन्मुख है तो दूसरी ओर शब्द भंडार तथा 
परसर्गो की दृष्टि से अर्थ विस्तार की ओर । अतः कहा जा सकता है कि 
इसमें मराठी-हिंदी का वह पिजन?* रूप है जो अब 'क्रियोलीकरण' की ओर 
उन्मुख है । और जो उस भाषायी समाज की सत्ता को व्यंजित कर रही है 
जिसकी वह मातृभाषा बनती जा रही है । इस भाषा की अपनी प्रकृति में 
ब्याकरणिक संरचनाएँ अपनी सरलीकरण की प्रवृत्ति के साथ-साथ नए नियमों 


—À 
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का विस्तार भी कर रही हैं । साथ ही वह उन कोशीय अर्था के लिए नए शब्द 
के निर्माण की ओर भी प्रव॒त्त हो रही है जो मातृभाषा क रूप में अपनाने 
के कारण किसी भाषा में सहज रूप से देखी जा सकती 

(3) 


अंत में हम हिंदी के संबंध में प्रारंभ में उठाए गए कुछ प्रश्नों के 
उत्तर देने का प्रयास कर रहे हैं। प्रथम खंड में निम्नलिखित दो प्रश्‍न उठाए 


गए थे : 
(क) क्या हिंदी का कोई ऐसा रूप या संदर्भ है जिसे 'पिजन कहा जा 
सके ? 
(ख) उसमें कौन से ऐसे भाषा-वेज्ञानिक तथा समाज-सांस्क्ृतिक 


अभिलक्षण हैं जो उसे भाषा के अन्य रूपों से नलग करते हैं ? 


निश्चित रूप से हर भाषा में संप्रेषण क्री आवश्यकता के कारण ऐश रूप 

समय-समय पर जन्म लेते रहते हैं जिन्हें fas की संज्ञा से अभिहित किया 
जा सकता है। और फिर हिंदी तो कई प्रदेशों में बोली जाती है और उन 
प्रदेशों में बहभाषा-भाषी लोगों की भी कमी नहीं अतः निश्चितः रूप से 
हिंदी के लिए आधार-भाषा बनकर ऐसे संदर्भ उत्पन्न करने के अनेक अवसर 
आते हैं । इन्हीं से प्रभावित होकर ही वह कहीं 'मद्गासी हिंदी है तो क 
'बंबइया हिंदी । 

` जहाँ तक इन संदर्भो के भाषा-वँज्ञानिक तथा समाज-सांस्कृ तिक अभि- 
लक्षणों-का प्रश्‍न है यह अभी शोध का विषय है, क्योंकि यह कहना कि ऊपर 
बताई गई सभी विशेषताएँ केवल मराठी-हिंदी की ही हैं, तो यह adal 
ग़लत होगा । 'कलकत्ता हिंदुस्तानी” से तुलना करने पर हम कह सकते 
हैं : दोनों में निम्तलिखित विशेषताएँ समान हैं । (क) |ऐ|तया/औ| के स्थान 
पर संयुक्त संध्यक्षरों का प्रयोग (ख) संज्ञाओं में बहुवचन रूपों का लोप (ग) 
बिशेषणों में कारकीय रूपों का लोप आदि | 


अतः आवश्यकता इस बात की है कि इन सभी रूपों का तुलनात्मक 
अध्ययन किया जाए तभी अलग-अलग 'पिजन' रूपों को विशेषताओं को बता 
पाना संभव होगा । 
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पाद टिप्पणियाँ : 


1, 


13. 


14. 


cu 


प्रस्तुत लेख 'भाषा' के विश्व हिंदी सम्मेलन अंक (1975) में 
छपे 'भाषा अवमिश्रण और हिंदी' का ही परिवधित तथा परि- 
माजित रूप है | 

famm (1971) “Only in a multilingual situation 
with one or more third parties, will a true pidgin 
emerge," 

हमारी दृष्टि से 'पिजन और 'क्रियोल' के लिए हिंदी में कोई 
उपयुक्त शब्द नहीं है--'अवमिश्रण' भी नहीं । 

देखिए विलियम्ज़ जे. समारिन (1971) 1 

gimme (1958 : 421) “The most important thing 
descriptively about a Pidgin is that it is a language”. 
देखिए equates (1933 : 471) 

देखिए हाल (1966) 

देखिए समारित (1971 : 117-140) 

देखिए हाइम्ज (1971) 

देखिए साउथवर्थ एवं आप्टे (1974 : 1 1) 

देखिए समारित (1971 : 119) 

बिन्नोम (1971) के अनुसार पिजन at जन्म सरल द्विभाषिकता 


की स्थिति में नहीं होता —“It may well be that no 
simple biligual situation ever gives rise to a pidgin”. 
हॉकेट (1958 : 420) “Pidgins represent the most 


extreme results of borrowing". 


व्लूमफ़ोल्ड (1933 : 472) ने 'आधार भाषा' के लिए “domi- 
nant language” तथा दूसरी भाषा को 'lower language" 
की संज्ञाएं दी हैं । 

देखिए चटर्जी (1942 : 200 ) “Bazar Hindi or Bazar 
Hindustani” a language with the grammar of correct 
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Hindustani which is found in (1) & (2) considerably 
simplified,—in common use among the masses...” 

देखिए dedf (1942 : 153) ‘Bazar Hindi’ or ‘Bazar 
Hindustani’? or Hindustani of the masses; ‘this is 


just a simplified form of (1) & (2) some High— 
Hindi writers preferred to call it laghu Hindi”. 


प्रस्तुत विश्लेषण मुरदाघर (1974) के ges 17-19 तथा 
85-100 पर आधारित है । 

बंबई एक सवंजातीय राज्य होने के कारण इसमें मराठी के साथ 
ही साथ गुजराती, sz, कोंकणी, तमिल, तेलगु, कन्नड, मलया- 
लम आदि भाषा-भाषी में प्राप्त होते हैं जिसकी संख्या प्रतिशत 
क्रमश: इस प्रकार है--42.5 (मराठी), 18.1 (गुजराती) 9.6 
(उदू), 5.6 (कोंकणी), 2 5 (तमिल आदि) : Census (1961) 
देखिए गंपर्ज' तथा विल्सन (1971), महादेव आप्टे (1962), 
साउथवर्थ (1961) 

देखिए साउथवर्थ (1958) 

देखिए आप्टे (1974 : 24), चटर्जी (1942) 

देखिए साउथवर्थ (1958) 

मराठी में संस्कृत की ही भांति पुलिंग, स्त्रीलिंग तथा नपुंसकलिंग 
तीन लिग हैं । 

देखिए आप्टे (1974 : 25) 

देखिए आप्टे (1974228) ee 
'पिजन' इसलिए भी, क्योंकि दूसरी पीढ़ी इसी भाषा रूप का 
प्रारंभिक व्यवहार में प्रयोग कर रही है । 

देखिए चेटर्जी (1942) 


प्रस्तुत लेख के लिए मैं sto रवीन्द्रनाथ श्रीवास्तव का आभारी हूँ 
जिन्होंने अपना बहुमूल्य समय एवं सुझाव देकर मागे दशेत fart मैं श्रीमती 
कमला मेहता, श्रीमती सुषमा जयसिह तथा श्री वी. जी. वापट, विधि war 
लय के प्रति भी आभार व्यक्त करना चाहता हूँ जिन्होंने मराठी के लिए 
सूचक के रूप में काम किया | 
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संभाषण के विभिन्न पक्षों का 
समाजभाषावेज्ञानिक अध्ययन 


--अशोक्क कालरा 


चॉस्स्की के अनुसार भाषा मानवीय बुद्धि का जैविक गुण हैं । भाषा का 
आदशं रूप बुद्धि में जन्मजात ही होता है और उसको बाह्यरूप में सार्थक 
बनाने के लिए एक मनोवैज्ञानिक प्रक्रिया काम करती रहती है । कितु भाषा 
का सार्थक प्रयोग मनुष्य की बोधात्मक और अनुभूतिपूरक क्षमता पर निर्भर 
करता है । अतः भाषा का आदर्श व्याकरणिक रूप एक सार्वभौमिक और 
अपरिवर्त प्रक्रिया के रूप में मानव बुद्धि में रहता है! भाषा का यह मान- 
सिक आदर्श रूप व्यवहार में आने पर जैविक, सामाजिक अथवा संप्रेषण के 
आधार पर संयमित होने के कारण स्खलित हो जाता है । अतः इस दृष्टिकोण 
से सामाजिक संदर्भों में प्रयुक्त भाषा का रूप आदर्श भाषा का क्षीण या 
अवमिश्रित रूप है । 

कितु अब यह माना जाने लगा है कि भाया मुलतः एक सामाजिक 
यथार्थ है जो सामाजिक उपकरणों और संदर्भा के साथ जुड़कर व्यावहारिक 
वनती है । अतः भाषा का वास्तविक स्वरूप मानव-बुद्धि की नैसगिक भाषायी 
उपलब्धि और सामाजिक-सांस्क्रतिक यथार्थ के परस्पर pep के द्वारा स्पष्ट 
होता है । भाषा के सार्थक अध्ययन के लिए उसके बौद्धिक और सामाजिक 
अस्तित्व के परस्पर संबंधों को समझना नितांत आवश्यक हे | समाजभाषा- 
विज्ञान भाषा के इसी समन्वित रूप का अध्ययन करता all 

समाजभाषाविज्ञान यह मानकर चलता है कि मनुष्य एक सामाजिक 
प्राणी है और समाज में उसका अस्तित्व उसकी सामाजिक भूमिका और 
सामाजिक स्थिति पर निर्भर करत. है। समाज के प्रत्येक सदस्य से विभिन्न 
परिस्थितियों में विशेष प्रकार के व्यवहार की प्रत्याशा अपेक्षित रहती है । 
कसी व्यक्ति की अनुक्रिया सामान्यतः इस सामाजिक प्रत्याशा के अनुरूप ही 
रहती है । अतः विशेष परिस्थितियों में विशिष्ट प्रत्याशाओं के अनुरूप बिशिष्ट 
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अनुक्रियाओं के सामुहिक रूप को सामाजिक भूमिका कहते हैं । सामाजिक संग- 
ठन की शक्ति के कारण प्रत्याशा और अनुक्रिया का सामंजस्य प्रायः बना ही 
रहता है । इसमें किसी प्रकार का वैषम्य हास्यास्पद बन सकता है; व्यंग्य, 
अपमान अथवा धृष्टता का सूचक भी माना जा सकता है, कितु ऐसी 
स्थितियाँ प्रायः अपवाद ही होती हैं | 

जिस प्रकार नाटक के पात्रों की भूमिका कथानक के संदर्भ में निश्चित 
रहती है, उसी प्रकार समाज में प्रत्येक सदस्य की भूमिका भी उसको सामा- 
जिक स्थिति के संदर्भ में निश्चित हो जाती है। एक ही परिवेश की संबंद्ध 
भूमिकाओं के सामुहिक रूप को सामाजिक स्थिति कहते हैं । जैसे एक व्यक्ति 
एक साथ अध्यापक, मकान-मालिक, ग्राहक, लेखक, परिवार का सदस्य आदि 
हो सकता है । ये सव उसकी सामाजिक स्थितियाँ हैं और प्रत्येक स्थिति में उसे 
कई प्रकार की भूमिकाएँ निभानी होती हैं 1 अध्यापक की स्थिति में faa- 
fadi, सहयोगियों, प्रधानाध्यापक, अध्यापकसंघ, विश्वविद्यालय, छात्रों के 
माता-पिता आदि के साथ उसकी भूमिकाएँ अलग-अलग होंगी । इतकी प्रत्या- 
wid और उसकी अनुक्रियाएँ भी भूमिका विशेष के आधार पर निर्धारित 
होंगी । 

समाज के सभी सदस्यों की सभी स्थितियों के सामूहिक रूप को सामाजिक 
ब्यवस्था कहते हैं वैज्ञानिक अध्ययन की दृष्टि से व्यवस्था उस समूह को 
कहेंगे जिसके निर्धारक घटकों की संरचना इस प्रकार की हो कि किसी एक 
में परिवर्तन होने पर उसका प्रभाव हमारे समुह पर पड़े | व्यवस्था के घटकों 
का विशिष्ट प्रकाय समग्र संरचना की संपूर्णता और साम्य को बनाए रखना 
है । इस प्रकार्य का परिणाम अच्छा है या बुरा, प्रशंसनीय है अथवा तिदनीय, 
ऐसा मूल्यांकन स्वतंत्र रूप से तो किया जा सकता है, किलु प्रकार्य को परिणाम 
के आधार पर नहीं मापा जाना चाहिए | 

सामाजिक व्यवस्था के विभिन्न अंगों में सार्थक संप्रेषण संभाषण द्वारा 
होता है । इसमें कई प्रकार के माध्यम प्रयुक्त हो सकते हैं कितु सबसे सशक्त, 
संवेदनशील और जटिल माध्यम भाषा है। प्रो? ऐबरक्रॉम्बी का मत है कि 
मौखिक अवयव केवल बोलने के काम आते हैं, कितु संभाषण में शरीर के 
सभी अवयव क्रियाशील रहते हैं। अतः संभाषण में भाषायी और भाषेतर 
तत्व दोनों रहते हैं और वे परस्पर समवित होते हैं। रौजर ब्राउन का मत 
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है कि अर्थ का पूर्ण बोध भाषायी और भाषेतर तत्वों के अंतर्सबंध द्वारा ही 
होता है i 

प्रस्तुत अध्ययन में संभाषण के कई पक्षों का अध्ययन समाजभाषा- 
वैज्ञानिक आधार qx किथा गया है । इसके पीछे यह धारणा रहती है कि 
यदि भाषा एक सामाजिक यथार्थ है और सामाजिक नियंत्रण का एक सशक्त 
साधन भी है तो इसका अध्ययन सामाजिक व्यवस्था के संदर्भ में ही किया 
जाना चाहिए जिससे भाषा के विभिन्न सामाजिक परिस्थितियों में व्यवहृत 
रूपों का विश्लेषण किय! जा सके और 'भाषायी और भाषेतर तत्वों के प्रयोग 
का समाज-स्वीकृत औचित्य वैज्ञानिक आधार पर स्पष्ट किए जा सके | 
समाजभाषाविज्ञान यह मात कर चलता है कि भाषा का सहज ज्ञान होने पर 
भाषा के नियम और उनके समाजगत औचित्य का ज्ञान वक्ता को स्वाभाविक 
रूप से हो जाता है । डेल हाइम्स इसे संप्रेषण क्षमता कहते हैं । 

संभाषण में सवसे अधिक प्रयुक्त होने वाले महत्वपूर्ण भाषायी तत्व 
पुरुषवाचक सर्वनाम हैं । ये संकेत इतने सशक्त होते हैं कि किसी भी वार्तालाप 
की प्रकृति और उसका भावी स्वरूप इत बात से ही स्पष्ट हो जाता है कि 
aaa अपने लिए, श्रोता के लिए और अन्य व्यक्ति के लिए किस सर्वनाम 
रूप का चयन करता है । वास्तव में इन छोटे से भाषायी प्रतीकों के पीछे पूरा 
भाषायी और सामाजिक व्यवहार विद्यमान रहता है । वक्ता को भाषिक, 
सामाजिक, सांस्कृतिक, पारिवारिक, शैक्षणिक, क्षेत्रीय और समाजवर्गीय पृष्ठः 
भूमि का अनुमान सर्वेताम प्रयोग से लगाया जा सकता है । अत: सर्वताम'एक 
ओर भाषायी व्यवहार के अंग हैं तो दूसरी ओर सामाजिक व्यवहार के प्रतीक 
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भी हैं । इस प्रकार सर्वनाम का प्रयोग-क्षेत्र भाषिक और सामाजिक व्यवहार 
के प्रतिच्छेदित क्षेत्र में आता है । 

हिंदी में adadi का अध्ययन विशेष रूप से कठिन है, क्योंकि इनकी 
भाषायी व्यवस्था बहुत जटिल है। तीनों पुरुषों के एकवचन और बहुवचन 


में एक से अधिक विकल्प हैं जिनके अर्थक्षेत्र निश्चित नहीं हैं । 


r 

लिए होता है, faq विशेष स्थितिक में यह धृष्टता का प्रतीक बन जाता है। 
अन्य स्थितियों में यह स्पष्ट करता है कि तू का प्रयोग करने वाला वक्ता 
श्रोता से बड़ा है-आयु में, बल में, पद या स्थान में । कितु विशेष परिः 
स्थितियों में त्‌ के प्रयोग द्वारा श्रोता का अपमान या तिरस्कार भी किया 
जा सकता है । इसी प्रकार आप का प्रयोग आदर, प्रतिष्टा या सम्मान देने के 
लिए किया जाता है और साथ ही वकता की श्रोता के मुकाबले में निम्न 
स्थिति का आभास देता है । विशेष परिस्थितियों में इसका प्रयोग औप- 
afem, अलगाव या सामाजिक अथवा व्यक्तिगत दूरी को प्रगट करने के 
लिए भो किया जाता है। इन दो उ्दाहरणों से स्पष्ट हो जाता है कि एक 
ही रूप के चार अर्थगत आयाम हैं । इसी प्रकार कई सर्वनाम रूप ऐसे भी हैं 
जिनके प्रयोग की सामाजिक आवश्यकता का विश्लेषण किए बिना ही 
शुद्धतावादी वैयाकरण अशुद्ध या गलत प्रयोग कह कर ध्यान नहीं देते; जसे 
आप आओ | हिदी व्याकरण के नियम इस महत्वपूर्ण तथ्य को स्पष्ट नहीं 
कर पाते कि इन विभिन्न प्रयोगों के संदर्भगत अर्थ को समझने के लिए श्रोता 
किन संकेतों अथवा आधारों का ध्यान रखता है । प्रायः यह कह दिया जाता 
है कि अपने से छोटे या आत्मीय के लिए तू और अपने से बड़े को आप 
कह कर संबोधित किया जाता है । कितु सामान्य प्रयोग में इनके कई 
अपवाद मिलते हैं । 


सामान्यतः हिदी के व्याकरणों में केवल आप ही आदरसूचक सर्वनाम 
है, तुम नहीं । भाषा के सावंभौमिक नियम इस तथ्य की पुष्टि करते हैं कि 
बहुवचन रूप का एकवचन में प्रयोग आदरार्थ किया जाता है । अतः हिंदी में भी 
आप और तुम (जो वस्तुतः बहुवचन रूप हैं) का एकवचन में प्रयोग आदरार्थ 
होना चाहिए था, कितु हिदी के व्याकरण भाषा प्रयोग की इस वस्तुस्थिति को 
स्पष्ट रूप से प्रस्तुत नहीं कर पाए हैं । 
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विभिन्न सर्वनाम रूपों के साथ क्रिया के अन्वित होने के कारण कई अन्य 
विकल्प भी प्रयोग में आने लगे हैं, कितु हिदी के व्याकरणों में प्रायः इस ओर 
भी ध्यान नहीं दिया जाता । 


किसी भाषा के प्रयोग के नियम तभी सार्थक माने जा सकते हैं जब वे 
इस प्रकार के विकल्पों में से एक बिकल्प के चयन के आधार स्पष्ट कर सकें d 
कितु हिंदी के व्याकरणों में प्रत्येक विकल्प के प्रयोग की कुछ विशेष स्थितियाँ 
या संबंध बता दिए जाते हैं, जिनमें परस्पर अंतविरोध पाया जाता है । इसके 
अत्तिरिवत विशिष्ट संबंधों की सूची कभी पूर्ण नहीं हो सकती, क्योंकि किसी 
भी सामाजिक व्यवस्था में उसके सदस्यों के संबंध कई प्रकार के हो सकते हैं। 
उदाहरण के लिए केलॉग (1892 : 168-72), बाजपेयी (सं. 2014 वि. 
235), गुरु (सं. 2017 वि. 75-86), शर्मा (1972 : 46-71), मँग्रागर 
(1972 : 11-15), बान ऑल्फ़न (1972 : 39-44), बाहरी (1972: 
83-91), व्यास, तिवारी, श्रीवास्तव (1972) 


आधुनिक भाषाविज्ञान ओर समाजभाषाविज्ञान के सिद्धांतों के आधार 
पर न्यूनाधिक विवरण दासवानी (1971), श्रीवास्तव (1973), जैन 
(1973), बहुगुणा (1974), गोस्वामी (1974) और भटनागर (1974) में 
मिलता है | 


समाजभाषाविज्ञान समाज में व्यवहृत भाषा का अध्ययन करता है | 
भाषा के इस रूप का विश्लेषण करने के लिए कुछ प्रतिरूप एकत्रित करना 
आवश्यक होता है ओर इसके लिए विभिन्न साधन प्रयोग में लाए जाते हैं 
जैसे- साक्षात्कार, प्रतिभागी-पर्येवेक्षण, पर्यवेक्षण, लिखित/मौखिक प्रश्नावली 
और प्रकाशित साहित्य आदि । 


भाषा के अन्य अंगों में इन साधनों का अपना महत्व होगा fag, सवनाम 
प्रयोग के लिए कुछ विधियाँ-साक्षात्कार, प्रतिभागी-पर्यवेक्षण और लिखित| 
मौखिक प्रश्‍तावली--भ्रामक सिद्ध हो सकती हैं। इसका कारण यह है कि 
सार्वजनिक प्रदर्शन में हमारा सामाजिक और भाषायी व्यवहार आदर्शोन्मुख 
हो जाता है जो वास्तविक स्थिति से बहुत भिन्न होता है । इसलिए यह 
आवश्यक हो जाता है कि भाषा प्रयोग के नियमों का आधार निश्चित करने 
से पहले भाषा के प्रतिरूपों का चयन उचित ढंग से हो । 


er 
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आधुनिक भादाविज्ञान के आधार पर किए गए अध्ययनों में केवल जैन ने 
(1973) प्रतिरूप एकत्रित बरे के लिए साक्षात्कार, प्रतिभागी-पर्य वेक्षण 
और पर्यवेक्षण का प्रयोग किया है । कितु स्वयं जन इस बात की ओर ध्यान 
दिलाते हैं कि पुरुषों के आदर्शोन्मुख व्यवहार की प्रवृत्ति अधिक होती है, इस- 
लिए उन्होंने अपनी सामग्री में पुरुषों के सर्वताम प्रयोग का बहुत कम उपयोग 
किया है । इससे तो अच्छा यह होता fe प्रतिरूप एकल्षित करने का कोई 
और अच्छा साधन TET जाता । जेन के शोधप्रबंध से ऐसा भी आभास 
मिलता है कि भागा के सहज बोध के आधार पर बनाए गए नियम अपर्याप्त 
और अपूण होते हैं । इसके विपरीत भटनागर (1974) का मत है कि केवल 
सहज वोध के आधार पर भी नियम बनाए जा सकते हैं, क्योंकि उसी भाषा 
का प्रयोग करने वाले समाज के सामान्य सदस्य होने के नाते लेखक का 
भापायी सहज बोध उतना ही होतः है जितना अन्य सदस्यों का । वास्तव में 
ये दोनों धारणाएँ अतिवादी हैं । इसमें कोई संदेह नहीं कि भाषाः व्यवहार के 
वास्तविक प्रतिरूप पर्यवेक्षण आदि विधियों से एकत्रित किए जाएँ तो उनका 
आधार सुदृढ़ होगा, कितु इंनका विश्लेषण करते समय और नियम बनाते 
समय इन विधियों की सीमाओं के प्रति सावधान रहना और भी आवश्यक 
है । जैन ने लगभग 200 हिंदी भाषियों के भापा-व्यवहार में सबंताम-प्रयोग 
का अध्ययन किया । कितु यह कहना अतिशयोबित ही होगा कि इस अध्ययन 
से हिदी-भाएी समाज में सर्वनाम प्रयोग को वास्तविक एतं संभावित स्थितियां 
स्पष्ट हो गई हैं । अधिक से अधिक इतना कहा जा सकता है कि हिदी-भाषी 
प्रदेश के एक विशेष भाग में सर्वनाम-प्रयोग की व्यवस्था अझुक प्रकार की 
है । दूसरी ओर केवल सहज बोध द्वारा नियम बनाना भी निदेशात्मक 
व्याकरण की कोटि में समझा जाएगा । 
प्रस्तुत अध्ययन में इस प्रकार का कोई पूर्वाग्रह नहीं है । विभिन्न स्रोतों 
से सर्वनाम प्रयोग की जो सामग्री उपलब्ध हुई उसी के आधार पर निर्धारक 
तत्व एवं सर्वनाम रूपों के अथेक्षेत्र निर्धारित करने का प्रयत्न यहाँ किया गया 
है । सर्वेताम-प्रयोग को हिदिक संबंधों में सीमित नहीं किया गया, क्योंकि 
ऐसा करने से भाषा-प्रयोग का यह विरोधाभास एकदम उभर आता है कि 
भाषा एक ओर रूढिवद्ध होती रहती है और दूसरी ओर परिवर्तनशील भी 
होती है। इसके अतिरिक्त स्वयं हिंदिक संबंधों में ही कई प्रकार के परि- 
` बर्तन होते रहते हैं । aega: इस अध्ययन में प्रचलित सर्वनाम रूप और उनके 
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अर्थक्षेत्र की परिकल्पना (hypothesis) ही की गई है जिसका वास्तविक 
प्रयोग के सर्वेक्षण द्वारा समर्थन हो सकता है या प्रतिकुल प्रयोग के आधार 
पर विरोध किया जा सवता है । समूचे हिंदी भाषी समाज का सर्वेक्षण एक 
दो व्यवितयों के बस का है भी नहीं । कुछ ही समय पहले “राष्ट्रीय शैक्षिक 
अनुसंधान ओर प्रशिक्षण परिषद्‌” के तत्वावधान में हिंदी भाषी समाज में 
प्रयुक्त स्वनिमिक परिवर्तों का निर्धारण करने के लिए एक सर्वेक्षण हुआ था | 
इसी प्रकार का विस्तृत सर्वेक्षण सवेनाम आदि के लिए भी हो तब ही विभिन्न 
रूपों के अर्थक्षेत्र एव निर्धारक तत्व परिभाषित हो सकते हैं । 

इसके साथ ही नियमों की क्षमता का प्रश्न भी जुड़ा हुआ है। जॅन 
(1973) के नियम विशेष द्विदिक्‌ संबंधों पर लागू होते हैं। जैसे, पिता 
अपने पुत्र को तू या तुम द्वारा संबोधित करेगा और ga अपने पिता को आप 


द्वारा । यदि पिता पुत्र को आप से संबोधित करता है तो यह प्रयोग 
व्यंग्याथेक माना जाएगा । 


इसी प्रकार भटनागर (1974) भी विशेष संबंधों के आधार पर सर्वनाम 
प्रयोग के नियम बनाते हैं। जसे, पति अपनी पत्नी को तू या तुम कह कर 
पुकारता है और व्यंग्य में आप का प्रयोग करता है । पत्नी अपने पति के लिए 
लुम या आप का प्रयोग करती है, तू का कदापि नहीं (अपवाद के रूप में 
पाश्चात्य सभ्यता से प्रभावित आधुनिक परिवार है) | 


कितु यदि नियम तके संगत और वैज्ञानिक आधार पर बनाए जाएँ तो 
वे सभी संभावित स्थितियों में लागू हो सकते हैं। जैसे, पति-पत्नी परस्पर 
आप-आप, तुम-आप, तुस-तुस, CSA, तू-तु का प्रयोग कर सकते हैं (और 
करते हैं), लेकिन जन के एकत्रित प्रतिरूपों में यदि ये प्रयोग नहीं आए तो ये 
नियमबद्ध नहीं हो सकते, और भटनागर के सहज बोध में कुछ प्रयोग अप- 
वाद बन कर रह जाएंगे। ऊपर दिखाया जा चुका है कि एक विकल्प 
के चार आयाम तो हो ही सकते हैं। इससे यह प्रश्‍न उठता है कि क्या कुछ 
ऐसे निर्धारक आधार निश्चित नहीं किए जा सकते जिससे किसी भी प्रयोग 
के 'सामान्य' रूप और “विशिष्ट' प्रयोग तकंसंगत के आधार पर स्पष्ट किए 
जा सक ? इस अध्ययन में इस बात का प्रयत्त किया गया है कि कुछ सुनि- 
श्चित आधारों के द्वारा सभी प्रयोगों के सामान्य रूप ओर विशिष्ट प्रयोग और 
उनका एक दूसरे से संबंध प्रस्तुत किया जा सके / वैज्ञानिक आधार पर 
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बनाए गए नियमों में एक विशिष्टता तो रहेगी ही कि भाषा प्रयोग में जितना 
वैविद्धय होगा, नियम उतने ही अधिक सामान्यीक्ृत होंगे । 

ऊपर (ge 142) में दिए गए कार्य के संदर्भ में ब्राउन और fraa 
(1960) का नाम अवश्य आ जाता है । यह लेख यूरोपीय और कुछ भारतीय 
भाषाओं में मध्यम पुरुष सर्वनाम के प्रयोग का एक गहन और विचारोत्तेजक 
विश्लेषण है । इस लेख की धारणाओं के आधार पर कई भाषाओं के संदर्भ 
में इस प्रकार के अध्ययन हुए और हिंदी के लिए भी अधिकतर काम इसी 
लेख के आधार पर हुआ है । 

प्रस्तुत लेख के लिए भी मूल प्रेरणा ब्राउन और गिलमँन के भगीरथ प्रयत्न 
द्वारा ही मिली । हिंदी की विशेष प्रवृत्ति के कारण उनकी धारणाओं का पूरा 
उपयोग नहीं हो पाया । उनकी कुछ धारणाओं से मतभेद भी है जिसका विवे- 
चन उचित स्थान पर किया जा रहा है । 

सर्वनाम में वहुवचन रूप का एकवचन में आदरार्थं प्रयोग करने की 
प्रवृत्ति लगभग सभी भाषाओं में पाई जाती है। ब्राउन ओर गिलमैन ने 
यूरोपीय भाषाओं में इस प्रचलन के दो कारण बताए हैं । 

पहला कारण लोक विश्वास के आधार पर है । जब रोमन साम्राज्य 
दो भागों में विभाजित हो गया तो दो सम्राट अलग-अलग स्थान पर बेठने लगे 
कितु जनता उनमें से किसी एक को संबोधित करते समय बहुवचन रूप का 
प्रयोग करने लगी जिससे दोनों सम्राटो के प्रति संबोधन निहित हो । धीरे- 
धीरे यह प्रयोग एक सम्राट के लिए और फिर उच्च कुलीन सामंतों आदि के 
लिए भी होने लगा । 

लीक विश्वास पर आधारित दूसरा कारण यह भी बताया गया कि 
सम्राट्‌ को सारे राज्य की शक्ति और बाहुल्य का प्रतीक माना जाता aT | 
अतः उसके लिए बहुवचन रूप का प्रयोग ही उचित समझा गया | इसी भावता 
से प्रेरित होकर सम्राट्‌ स्वयं अपने लिए भी प्रथम बहुवचन रूप का ही प्रयोग 
करते थे । सिकन्दर का दूत के रूप मे पोरस के दरबार में आना और हम 
प्रयोग करने पर पोरस द्वारा पहचाने जाने की किवदंति तो afafa 
है ही। 

इन लोक विश्वासों पर आधारित धारणाओं के कारण ब्राउन और गिल- 
मैन इस निष्कर्ष पर पहुँचे कि एक व्यक्ति के लिए बहुवचन रूप का प्रयोग 
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उसमें निहित प्रभुत्व के आधार पर हुआ होगा । यहाँ प्रभुत्व का प्रयोग 
व्यापक अर्थ में किया गया है । चाहे वह धन, आयु, ज्ञान, पद, स्थिति आदि 
किसी भी समाज स्वीकृत कारण से हो, कितु इसमें मूल भावना यही है कि 
एक व्यक्ति में दूसरों के ऊपर किसी प्रकार का नियंत्रण रखने की क्षमता हो 
ओर वह क्षमता एक पक्षीय ही होगी । प्रभुत्व के कारण परस्पर वार्तालाप 
में सर्वनाम रूपों का असमान प्रयोग होगा | 

प्रभुत्वशाली 


एकवचन बहुवचन 


ss HENS eS 


सामान्य 
आरेख---2 

लेखकद्वय के अनुसार शक्ति का प्रथम बोध पिता में मिलता हे और इस 
प्रकार व्यक्तिगत और सामाजिक जीवन समकक्ष हो जाते हैं, क्योंकि सम्राट 
.को प्रायः पिता तुल्य माना जाता है और पिता को स्थिति अपने परिवार में 
किसी सम्राट्‌ से कम नहीं होती | 

ब्राउन और गिलमैन का मत है कि प्रभुताजन्य असमान सर्वनाम-रूप के 
विनिमय संबंध स्थापित हो जाने के बाद परस्पर समभाव की भावना को 
अधिक महत्व दिया जाने लगा । इसके फलस्वरूप समान सर्वताम-रूप विनिमय 
होने लगा । समभाव को भी विस्तृत अर्थ में लिया गया है और इसमें समान 
पद, आयु, धन, सामाजिक पारिवारिक स्थिति आदि के आधार पर उत्पन्न 
होने वाले मैत्रीपूणे भावों को सम्मिलित किया गया है। अधिकांश यूरोपीय 
भाषाओं के अध्ययन के आधार पर लेखकद्दय इसी निष्कर्षं पर पहुंचे हैं कि 
जिन fafan संबंधों में पहले शक्ति-जन्य बहुवचन-एकवचन रूपों का प्रयोग 
होता था वहाँ अब समभाव से प्रेरित होकर परस्पर एकवचन का प्रयोग होने 
लगा है जैसे--माता| पिता, पुत्र |पुत्री, मालिक|नौकर, बड़ा भाई|बहन-छोटा 
भाई |बहन आदि परस्पर एकवचन रूप का प्रयोग करते हैं । 

किंतु हिंदी के व्यावहारिक संदर्भ में उक्त निष्कर्ष ठीक नहीं प्रतीत होते 
क्योंकि अभी हिंदी-भाषी समाज में ऊपर दिए गए संबंधों में प्राय: बहुवचन- 
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एकवचन का ही प्रयोग होता है और परस्पर एकवचन का प्रयोग अब बहुत ही 
सीमित क्षेत्र और विशेष संबंधों में ही किया जाता है । 


इसके साथ ही ब्राउन और गिलमेन की यह धारणा भी युक्तिसंगत प्रतीत 
नहीं होती कि प्रभुत्व ओर समभाव के आयामों का क्रमशः विकास हुआ । 
वास्तव में प्रत्येक समाज में ये दोनों पक्ष सदा विद्यमान रहते हैं । केवल इनके 
सापेक्षिक महत्व को मात्रा कम या अधिक होती रहती है और इसी सापेक्षिक 
महत्व के आधार पर उचित सर्वनाम रूप का चयन होता है । आगे दिए गए 
विवरण द्वारा यह मत और भी स्पष्ट हो जाता है । हिंदी भाषी 


Q 
~ 


समाज की विशिष्ट प्रवृत्तियों के आधार पर ब्राउन और गिलमैन के “प्रभुत्व 
और 'समभाव' के स्थान पर “सापेक्षिक प्रतिष्ठा” और “सापेक्षिक व्यक्तिगत 
aay के दो आयाम इस लेख में प्रयुक्त किए गए हैं । युरोपीय सभ्यता 
के प्रतिस्पर्धात्मक परिवेश में प्रभुत्व उपयुक्त शब्द होगा, कितु भारतीय संदर्भ 
में इसके लिए प्रतिष्ठा अधिक तर्कसंगत प्रतीत होती है यह प्रयोग भी 
विस्तृत अर्थ में किया गया है। अर्थात्‌ धन, गुण, कुल, जाति परिवार, पद 
आदि द्वारा होने वाली प्रतिष्ठा । समभाव के स्थान पर व्यक्तिगत-संबंध का 
चुनाव भी हिंदी भाषी समाज की प्रवृत्ति को स्पष्ट करने के लिए ही किया 
गया है, क्योंकि कई स्थितियों में परस्पर समभाव होने पर भी एकवचन का 
प्रयोग स्वाभाविक नहीं है जवकि व्यक्तिगत संबंध की मात्रा के कम या अधिक 
होने पर सर्वनाम रूप का चयन अधिक स्पष्ट रूप से देखा जा सकता है । 
इसके लिए 'घनिष्ठता', आत्मीयता, सोहाद्र, तादात्म्य, आदि शब्द भी 
प्रयुक्त किए जा सकते थे, कितु इनमें 'व्यक्तिगत-संबंध' जैसा मूल्य-निरपेक्ष 
भाव नहीं आ पाता । (क्या यह प्रयोग उचित होगा क्रि औपचारिक स्थिति 
में आप का प्रयोग इसलिए किया जाता है, क्योंकि वक्ता और श्रोता में 
aatan बहुत कम है' ?) 

इस अध्ययन की मूलभूत धारणा यह भी है कि सर्वनाम-चयन के इन दोनों 
पक्षों में अन्योन्याश्रित संबंध है । किसी भी सर्वताम रूप का चयन इन दोनों 
पक्षों के सापेक्षिक महत्व की तुलना के बाद ही होता है । इस सिद्धांत को 
निम्तलिखित आरेख (go 148) द्वारा अधिक स्पष्ट किया जा सकता है । 


इस आरेख में लंबात्मक-अक्ष समाज में प्रतिष्ठा पर आधारित स्तर-भेद 
का सूचक है जिससे ऊंच-नीव, धनी-निर्धन, पंडित-अपंडित आदि के आधार 
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पर तुलनात्मक वर्ग बनते हैं । सामाजिक व्यवस्था में 'स्थितियों' और "fu. 
काओं' की प्रतिष्ठा भी इसी अक्ष द्वारा दिखाई जा सकती है। समतल-अक्ष 
पर समाज में समानता-बोधक व्यक्तिगत संबंधों के परिणाम दिखाए जा सकते 
हैं । जिसमें एक छोर पर अन्य व्यक्ति के अस्तित्व के बारे में केवल बोध से 
लेकर घनिष्टतम आत्मीयता को स्थिति संभव है । 


= 


सापेक्षिक 
प्रतिष्ठा 


OF 


सापेक्षिक व्यक्तिगत-संबंध 
आरेख-3 

वक्र रेखा पर दोनों पक्षों की परस्पर तुलना के फलस्वरूप निर्धारित सर्वनाम 
रूप दिखाए जा सकते हैं । वाद में यह भी दिखाया गया है कि न केवल ad- 
नाम अपितु संबोधन शब्दावली, भाषेतर व्यवहार की विशिष्ट भंगिमाओं के 

विकल्प भी इसी वक्र रेखा पर दिखाए जा सकते हैं। 
am रेखा के अविच्छिन्न रूप से यह स्पष्ट हो जाता है कि भाषायी (ओर 
भाषेतर) विकल्पों का एक नैरंतर्य है जिस पर बदलते हुए सापेक्षिक महत्व 
बोध के आधार पर कई प्रकार की स्थितियाँ संभव हो सकती हैं। इस रेखा 
पर तत्कालीन उपलब्ध रूप तो दिखाए ही जा सकते हैं, साथ ही एक जीवंत 
समाज और भापा में उभरते हुए नए रूपों के लिए भी स्थान रहता है, क्योंकि 
उपलब्ध विकल्प कोई निश्चित या स्थायी कोटिया नहीं हैं । ये तो प्रतिष्ठा और 
व्यक्तिगत संबंध के सामंजस्य की कुछ संभावनाएं हैं जिनके बीच में स्थान, 
काल. व्यक्तिविशेष के अनुसार अन्य विकल्प भी आ सकते हैं प्रतिष्ठा और 
व्यक्तिगत संबंध के आधार पर निर्धारित रूप केवल आरेख में fag के रूप 


ES 
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में दिखाए गए हैं कितु यथार्थ में इनका प्रयोग-क्षेत्र वक्र रेखा पर ऊपर और 
नीचे फैला रहता है । अर्थात्‌ यह कहना कठिन है कि अमुक मात्रा में प्रतिप्ठा 
होने पर आप का प्रयोग होगा, क्योंकि अन्य विशेष स्थितियों में कग प्रतिष्ठा 
वाले के लिए भी आप का प्रयोग हो सकता है । इसीलिए इस आरेख तथा 
अन्य आरेखों में प्रतिष्ठा और व्यक्तिगत संबंध के सापेक्षिक अंश का महत्व 
अधिक है । 

इस बात का ध्यान विशेष रूप से रखना चाहिए कि सर्वनाम रूप के 
चयन में इस बात का महत्व नहीं होता कि श्रोता की प्रतिष्ठा कितनी है, 
अपितु उसकी प्रतिष्ठा को उस समय कितना महत्व दिया जा रहा है, महत्व 
इस बात का होता Eg इस दृष्टिकोण से यह लाभ है कि हम सर्वनाम प्रयोग 
का अध्ययन द्विदिक संबंधों या सामाजिक स्थिति/भूमिक़ा एवं अन्य परि- 
' स्थितियों की रूढिवद्ध सीमा से स्वतंत्र होकर कर सकते हैं । इसका यह्‌ अर्थ 
नहीं कि द्विदिक्‌ संबंधों, सामाजिक स्थितियों आदि को नकार दिया जाए। 
यदि किसी विशेष स्थान या काल में सर्वनाम प्रयोग का अध्ययन करना हो तो 
ये आधार सहायक हो सकते हैं और इनके नियम भी अधिक स्पष्ट होंगे, कितु 
ये नियम उसी स्थान/काल विशेष तक सीमित रहेंगे, उनको हिंदी में सर्वनाम 
प्रयोग के नियम' कहा भ्रामक होगा | 

इस संबंध में एक महत्वपूर्ण तथ्य को याद रखना आवश्यक है कि आरेख 
का प्रकार्य सिद्धांत को प्रतिपादित करना है। यदि ara ठीक नहीं बना 
होगा तो कई वार सिद्धांत के वारे में भी भ्रम उत्पन्न हो सकता है। जेसे 
ब्राउन और फोडं (1961) ने अमरीका में बोली जाने वाली अंग्रेजी में 
प्रयुक्त संवोधन शब्दावली की संभावित स्थितियों को एक सीढ़ी के रूप में 
दिखाया है : : 

<> | 


t 


em 


<-+- जे 


आरेख--4 
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उक्त आरेख से यह प्रतीत होता है कि संबोधन-शब्दो की निश्चित 
afeat हैं जिसमें 'या यह, या ag विकल्प ही संभव है और इनके वीच में 
कोई स्थिति नहीं हो सकती feq किसी भी समाज में, चाहे वह कितना 
efaa क्यों न हो, इतना वैविध्य तो अवश्य रहता है कि उसके सभी 
सदस्यों के परस्पर संबंध को इस प्रकार निश्चित कोटियों में नहीं बाँधा जा 
सकता | जहाँ पर संबंध स्पष्ट नहीं हो पाते, वहाँ वक्‍ता अन्य साधनों द्वारा 
नए संबोधन विकल्प qe का यत्न करता हे । इस प्रकार की स्थिति 
मध्यमपुरुष स्वनाम में स्पष्ट हो जाती है । पृष्ठ 148 की आरेख की वक्र 
रेखा पर इस प्रकार के नए प्रयोग भी भाषायी व्यवस्था के अंतर्गत दिखाए 
जा सकते हैं | 
ब्राउन और गिलमेन के अतिरिक्त अन्य कई विद्वानों ने कुछ अस्य 
निर्धारक आधार दिए हैं जिनका विवेचन यहाँ आवश्यक है । पाउल फ्रीडरिख 
(1966) ने रूसी सर्वनाम प्रयोग के संदर्भ में दस आधार लिये हैं जैसे सामा- 
जिक संदर्भ, प्रतिभागियों की विशिष्टता, वार्तालाप का विषय, बोली की 
विशेषता आदि | इसमें कोई संदेह नहीं कि ये आधार सर्वनाम रूप के चयन 
की प्रक्रिया को अधिक स्पष्ट कर सकते हैं, कितु साथ ही ये इत पर आधारित 
नियमों की क्षमता को भी सीमित कर देते हैं। इसके अलावा ये स्थितियाँ 
हैं; निर्धारक आधार नहीं । मुलभूत आधार फिर भी प्रतिष्ठा ओर व्यक्तिगत 
संबंध ही रहेंगे । उदाहरण के लिए, फ्रीडरिख के दो आधार, सामाजिक संदर्भ 
और वार्तालाप का विषय, लें। औपचारिक संदर्भ या औपचारिक वार्तालाप 
वही होगा जिसमें व्यक्तिगत संबंध को कम age दिया जाए और प्रतिष्ठा 
को अधिक | इसी प्रकार यदि किसी बोली विशेष में किसी संबंध या स्थिति 
में परस्पर प्रतिष्ठा को अधिक महत्व दिया जाता है (जेसे लखनऊ या 
हैदराबाद में संबोधन में आप के अतिरिक्‍त कोई मध्यम पुरुष एकवचन रूप 
प्रयुक्त ही नहीं होता) तो निर्धारक आधार प्रतिष्ठा है, न कि बोलो । इस 
लेख की आधारभूत मान्यता यही हे कि भाधायी और भाषेतर तत्व मिलकर 
अर्थ का एणेवोध कराते हैं। लखनऊ या हैदराबाद में सर्वनाम रूप के साथ 
अन्य भाषायी एवं भाषेतर तत्वों का प्रयोग (पहले आप, आदाब, एक दूसरे 
के गुलाम, खादिम, एक दूसरे के सामने नाचीज़ आदि) प्रतिष्ठा के आधार 
पर ही समझा जा सकता है । यहाँ पिता-पुत्र, प्रेमी-प्रेमिका, पति-पत्नी सभी 
परस्पर आप का प्रयोग करते है । 'यहाँ तक कि “आप गधे हैं' और 'आप गधे 
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के बच्चे हैं' । इस संदर्भ में जेन और भटनागर के नियमों की सीमा स्पष्ट 
हो जाती है । 

सूजन एरविन-ट्रिप (1969) ने ज्योज-हेगन के कम्प्यूटर-फ्लो चार्ट के 
आधार पर अमरीका में प्रयुक्त संबोधन शब्दावली के संदर्भ में निर्धारक 
आधार दिए हैं । अमरीकी परिवेश में इसके निष्कर्ष कितने उपयुक्त हैं, यह 
सवाल उतना महत्वपूर्ण नहीं है जितना यह कि इन आधारों के द्वारा हम अन्य 
(विशेष रूप से हिदो भाषी) समाज की प्रवृत्ति को किस मात्रा तक पकड़ पाते 
हैं । बहुगुणा (1974) ने इसका प्रयोग हिंदी संबोधन-शब्दावली के लिए किया 
है । कितु इस रूप में इस चार्ट को अत्य भाषायी या भाषेतर तत्वों के साथ 
संबध नहीं किया जा सकता। इसके अलावा संबोधन शब्दावली के कई 
उपलब्ध विकल्प इस चार्ट में नहों आ पाए हैं। [तुलना के लिए देखिए 
बहुगुणा (1974)] 

इसके विपरीत जेन (1973) ने एक ही निर्धारक आधार माना है-- 
'संदर्भगत सामाजिक अंतर' और ब्राउन ओर गिलमेन के प्रभुत्व एवं समभाव 
के आधारों को इसी आधार के दो पक्ष माना है । वेज्ञानिक अध्ययन की परि- 
पाटी के अनुसार दो आधारों का एक में समाहित हो जाना लाभदायक माना 
जाता यदि विवेचनात्मक साम्यं उतना ही रहता । कितु ऐसा प्रतीत नहीं 
होता । जैन के अनुसार सर्वनाम के दो अथं हैँ-भाविक और संदर्भगत | 
बिशेष द्विदिक संबंधों में सामान्यरूप से प्रयुक्त होने वाले रूप सर्वताम के 
भाषिक अर्थ को प्रकट करते हैं । इस सामान्य प्रयोग से विचलित रूप, संदर्भ- 
गत अर्थ का बोध कराते हैं । जैसे, पुत्र का पिता को भाप द्वारा संबोधित 
करना भाषिक अर्थ को स्पष्ट करना है और इससे (+ ओपचारिक+-आदर्‌) 
अभिलक्षण सामने आते हें । कितु जब पिता quo को आप द्वारा संबोधित 
करता है तो (Ham) अभिलक्षण विशेष संदर्भ का सुचक है । जैन के 
अनुसार इनका निर्धारण 'सामाजिक अंतर' द्वारा स्पष्ट किया जा सकता हैं । 

इस प्रकार जैन के अनुसार एक सवनाम रूप के दो अर्थ' हो सकते हैं । 
इनका स्पष्टीकरण कर देना आवश्यक है | 

वस्तुतः एक कोटि के विकल्पों (जैसे-तू, तुम, आप आदि) का भाषिक 
अर्थ है—'मध्यमपुरुष एक वचन' । तू, तुम, आप आदि इस अविकारी रूप के 
संदर्भगत रूप भेद हैं । अर्थात्‌ ये समाज के विभिन्न संदर्भो द्वारा परिभाषित 
होते हैं। ये परस्थितियाँ क्या हैं, इसके बारे में भिन्न मत पहले 


152 हिंदी का सामाजिक संदर्भ 


बताए जा चुके हैं । ब्राउन और गिलमैन, पाउल फ़ोडरिख, सूजन एरविन 
ट्रिप, जैन, भटनागर एवं दासवानी ने विशिष्ट संबंधों अथवा स्थितिथों को 
आधार बनाया है । अतः इनमे प्रचिलित रूप सामान्य 'अर्थ' के बोधक हैं और 
इनमे विचलन 'व्यंग्यार्थ' या 'विशिष्ट अर्थ’ का । वास्तव में ये एक रूप के 
दो ‘aa’ न होकर दो 'प्रयोग' हैं। एक प्रयोग जिसमें संबंधों का सामंजस्य 
बना रहता है और दूसरा जिसमें जान-बुझकर अथवा अज्ञानवश निर्धारित 
आधारों के सापेक्षिक्र महत्व को कम या अधिक कर दिया जाता है। इसका 
विस्तृत विवेचन बाद में किया गया है । अतः यहाँ इतना कह देना पर्याप्त है 
कि सर्वनाम प्रयोग के 'विचलन' को इस परिप्रेक्ष्य में देखने से नियम अधिक 
स्पष्ट और सक्षम हो जाते हैं । 
संभाषण में सबसे अधिक आवृत्ति सवंनामों की होती है । adardi में 
सबसे अधिक प्रयोग मध्ययपुरुष सर्वनाम का होता हे । इसमें कोई संदेह नहीं 
कि मध्यमपुरुष सवंनाम सबसे अधिक संवेदनशील होते हैं, कितु हिंदी में 
अन्यपुरुष और प्रथमपुरुष सवेनाम के विभिन्न विकल्प भी महत्वपूर्ण हूँ और 
इनको ओर ध्यान नहीं दिया गया है । अन्य भाषाओं के आधार पर हिंदी में 
भी अधिकतर अध्ययन केवल मध्यमपुरुष सर्वनाम तक ही सीमित रहे हैं । 
मध्यमपुरुष सर्वनाम में कई प्रकार की जटिलता हैँ । बहुवचन के दो रूप 
तुम और आप का एकवचन में प्रयोग होता है। यदि वहुवचन को एकवचन 
में आदरार्थ प्रयोग किया जाता है तो इन दोनों का प्रयोग आदर प्रकट करने 
के लिए होना चाहिए. Peg वास्तव में ऐसा होता नहीं g | 
सर्वनाम के साथ क्रिया के अन्वित होने के कारण सर्वनाम-रूप और 
क्रिया-रूप के कई संयुक्तक प्रचलित हैं और इनके वारे में काफ़ी मतभेद हैं । 
प्रायः सभी भाषाओं में यह प्रवृत्ति पाई जाती है कि सर्वनाम में एकवचन 
रूप का प्रयोग सामान्य रूप से होता है और वहुवचन खूप का एकवचन में 
प्रयोग आदर प्रकट करने के लिए किया जाता है । हिंदी में मूलतः दो रूप 
थे-एकववन में तू और agaaa में तुम | आप का प्रयोग अपेक्षाकृत वाद 
में आरंभ हुआ | तिवारी (1966) के अनुसार इसका प्रथम व्यापक प्रयोग 
भक्तिकाल में मिलता हे, विशेष रूप से कबोर में और ag भी ईश्वर को 
संबोधित करने के लिए । 
विद्वानों में इस बात पर भी मतभेद हे आप को व्युत्पत्ति कसे हुई, 
इसलिए यह भी निश्चित रूप से नहीं कहा जा सकता कि मूलतः यह मध्यम 


x 
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पुरुप, एकवचन है अथवा बहुवचन या अन्य पुरुष का एकवचन अथवा बहु- 
वचन है । निजवाचक में भी यही रूप प्रयुक्त होने के कारण यह समस्या 
और भी जटिल हो जाती है । 


व्युत्पत्ति के बारे में यह स्पष्ट मत न होते हुए भी हिदी-भाषी समाज में 
इसके विशिष्ट प्रयोग के आधार पर आप के अर्थे क्षेत्र के बिस्तर पर कुछ 
प्रकाश डाला जा सकता है । यह तो निश्चित ही है कि एक आदरसूचक 
बहुवचन रूप लुम के रहते हुए भी आप का प्रयोग इसलिए आरंभ हुआ होगा, 
क्योंकि भक्तिकाल में ईश्वर के सर्वशक्तिमान रूप को संबोधित करने के लिए 
तुम में निहित सामान्य आदर तत्व पर्याप्त न रहा होगा | इसके साथ ही यह 
वह सर्वव्यापक भी है | अर्थात्‌ उमे प्रत्यक्ष या परोक्ष रूप में संबोधित किया जा 
तथ्य भी महत्वपूर्ण है कि हिंदू समाज में ईशत्रर के कई रूप माने गए हैं और 
सकता है । इसलिए मध्यम पुरुष और अन्य पुरुष के एकवचन और बहुवचन 
में इसका प्रयोग स्वाभाविक था । कितु क्रिया की अन्विति से स्पष्ट हो जाता 
है कि इसका मूल रूप agaaa सूचक ही है । 


ऊपर स्पष्ट किया जा चुका है कि किसी व्यवस्था के घटकों का 
प्रकाय उस व्यवस्था के साम्य को बनाए रखना है। भाषा की एक ब्यवस्था 
है और उसके घटक भी यही काये करते हैं । Peg जब कोई नया घटक 
व्यवस्था में आ जाए तो अन्य घटकों के परस्पर संबंधों और उनके निजी 
अस्तित्व में कुछ फेर बदल होना स्वाभविक है। हिंदी के सर्वनामों की 
व्यवस्था में आप का प्रयोग आरंभ होने के बाद कुछ महत्वपूर्ण परिवर्तन 
हुए हैं । ; 

भाषायी नियमों के अनुसार एकवचन रूप तू का प्रयोग सामान्य श्रोता के 
लिए होना चाहिए था और बहुवचन रूप तुम का आदर के लिए । यह 
अनुमान कि आप का प्रयोग ( ईश्वर की ) अत्यधिक प्रतिष्ठा के लिए 
आरंभ हुआ, सही प्रतीत होती है, क्योंकि आप के प्रयोग के बाद तुम और तू 
में प्रतिष्ठा तत्व का हास हो गया हैं। इस समय स्थिति यह है कि 
प्रतिष्ठा-आधार पर तु का प्रयोग लगभग समाप्त हो गया है । तुम में भी 
आदर तत्व इतना कम हो गया है कि समान्यतः हिंदी के व्याकरणों में यह 
बताया जाता है कि यह रूप बराबर वालों के लिए प्रयुक्त होता है, अर्थात्‌ जो 
प्रकार्य एकवचन तू का था वह अब बहुवचन तुम का हो गया है । इस भ्रम 
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की पराकाष्ठा यह है कि दासवानी (1971 : 60-63) हिंदी में केवल दो 
रूप मानते हैं--वहुवचन में आप ओर एकवचन में तुम । 3 
तू, तुम, आप परंपरागत रूप हैं और इनके रूढ़िबद्ध अर्थ और प्रयोग 
हैं, कितु समाज के सभी संबंधों को पूर्वनिश्चित प्रतीकों द्वारा प्रकट नहीं 
किया जा सकता, इसके लिए प्रायः नए रूपों का जन्म होता है । हिदी में 
तीनों रूपों के साथ क्रिया की अन्विति होने के कारण कई नए संयुक्‍त भी 
गए जाते हैं। इस समय हिंदी में मध्य पुरुष एकवचन में निम्नलिखित रूप 
मिक्षते हैं : 


1. आप आइएगा 5. तुम आना 

2. आप आइए 6. तुम आओ 

3. आप आना To, a आना 

4. आप आओ ७. त आइओ ० (अइओ) 
ह आ 


(2) (6) और (9) को छोड़कर अन्य रूपों के बारे में कई प्रकार के 
पूर्वाग्रह और भ्रांतियां हैं । अधिकांश हिदी व्याकरण तो प्राय: इन्हें अशुद्ध 
प्रयोग कह कर छोड़ देते हैं। जैन (1973) के अनुसार (5) और (7) में 
(6) और (9) की अपेक्षा कुछ भविष्यकाल बोधक तत्व हें । केलाँग के 
अनुसार (5) का प्रयोग उस स्थिति में होता है जब तात्कालिक अनुक्रिया 
की अपेक्षा न हो। गंप (1962) (5) को (2) और (6) के मध्य 
रखते हैं । 

कितु विभिन्न हिंदी भाषियों के विचार और प्रयोग के अनुसार ऐसा 
प्रतीत होता है कि (2) (6) और (9) की अपेक्षा (1) (3) (5) (7) 
और (8) में कुछ भविष्यकाल का बोध तो संदर्भ के अनुसार हो ही जाता है, 
fag तात्कालिक वर्तमान में इनका प्रयोग कुछ अधिक अनुरोध (और इसलिए 
कुछ अधिक प्रतिष्ठा) का पुट लिये रहता है । 

परंपरागत हिंदी व्याकरण के अनुसार (2) (6) (9) को छोड़कर अन्य 
रूप अशुद्ध माने जाएंगे, कितु भाषा को परिमाजित करने के महाप्रयत्न के 
बावजूद ये रूप प्रयुक्त होते हैं और इनके पीछे भाषागत अज्ञान नहीं, साभा- 

जिक आवश्यकता और समाजभापार्वज्ञानिक सिद्धांत हैं । आदेशात्मक 
व्याकरण ऐसे वाक्यों को अशुद्ध बता सकते हैं, कितु विवरणात्मक व्याकरण 
में औचित्यवाद के सिद्धांत द्वारा इन प्रयोगों के भाषायी एवं सामाजिक 
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औचित्य का तर्कसंगत आधार देना आवश्यक है । व्याकरणिक नियम बनाते 
समय यह महत्वपूर्ण तथ्य भुला दिया जाता है कि भाषा के नियम किसी 
नैसगिक, ईश्वरीय अथवा दैविक महाशक्ति के अध्यादेश द्वारा नहीं बनते । 
भाषा के सामान्य प्रयोग को सुव्यवस्थित करने के लिए व्याकरण के नियम 
बनते हैं किसी एक विशेष वर्ग, क्षेत्र, स्थान की प्रतिष्ठा के कारण ये 
नियम प्रायः अनुकरणीय मान लिये जाते हैं, कितु इनका आधार शैक्षिक, 
सामाजिक, राजनैतिक, धामिक प्रभुत्व होता है, भाषा का आंतरिक गुण नहीं | 

अतः समाजभाषावेज्ञानिक अध्ययन समाज में व्यवहृत भाषा के सभी Sat 
का अध्ययन करता है । हिंदी भाषा समाज में उपयुक्त सभी रूप प्रमुक्त होते 
हैं। इन्हें प्रतिष्ठा और व्यक्तिगत संबंध के निर्धारक आधारों के संबंध में 
निम्नलिखित आरेख द्वारा स्पष्ट किया गया है | 


1. आप आइएगा 5. तुम आना 
2. आप आइए 6. तुम आओ 
3. आप आओ T5 तः आना 
4. आप आना Be al आइओ 
Be आ 
सा. 
प्र. 
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आरेख---5 
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मध्यम पुरुष एकवचन में इतने अधिक विकल्प होना अस्वाभाविक नहीं 
है । समाज के बदलते हुए मूल्यों के अनुसार संभाषण के औचित्य का पालन 
करने के लिए वक्ता विकल्प-नेरंतये में ही उचित रूप का चयन या निर्माण 
करता है। हिंदी में संज्ञा/सर्वताम और क्रिया के अन्वित रूपों के विभिन्न 
संयुक्तकों द्वारा कुछ नए रूप उभर आए हैं । 

प्रायः देखा गया है कि जिस समाज में प्रतिष्ठा सप्रयत्न प्राप्त की जाती 
है वहाँ संबोधन के विकल्प बहुत थोड़े होते हैं और उनका अर्थ क्षेत्र विस्तृत 
होता है, कितु जिस समाज मे प्रतिष्ठा विभिन्न आधारों पर जन्मजात मिलती 
है वहाँ संबोधन शब्दावली और सर्वनाम रूप संख्या में aga अधिक होते हैं 
और इनका अनुस्तरण भेद सूक्ष्म और जटिल होता है । इस प्रकार की शब्दा- 
बली का प्रथोग उशी समाज के सदस्य संप्रेषण क्षमता' के आधार पर 
स्वाभाविक रूप से कर लेते हैं, कितु अन्य लोगों को इसका प्रयोग सीखने में 
काफ़ी BOATS होती है । पहली स्थिति का उदाहरण अंग्रेजी भाषी समाज 
है और दूसरी का हिंदी, रूसी, जावा, जाफ़ना तमिल (करुणातिल्के एवं 
सुसीन्दी राजा : 1975) भाषी आदि हैं i 

इसके साथ ही यह ध्यान देने की बात है कि अंग्रेजी भाषी समाज में 
सर्वनाम के अतिरिक्त aq भाषायी एवं भाषेतर माध्यमों द्वारा कुछ सूक्ष्म 
भेद किए जाते हैं, क्योंकि वहाँ सब के लिए केवल एक ही सर्वनाम रूप है-- 
qi इसके विपरीत हिदी भाषी समाज में सर्वनाम दिकल्प और अन्य भाषायी 
और भाषेतर व्यवहार परस्पर संबंद्ध हैं और एक दूसरे के पूरक हैं । 

प्रत्यक्ष संबोधन में परस्पर संबंधों का पूणं स्पष्टीकरण अनिवार्य होने के 
कारण मध्यम पुरुष एकवचन में कई विकल्प हैं, कितु परोक्ष रूप में किसी 
अन्य व्यक्ति का उल्लेख करने की आवशयकता कुछ कम और ऐच्छिक होती 
है, और इसलिए अन्य पुरुष एकवचन में सर्वताम रूपों विकल्प कम gi 

हिंदी भाषीसमाज में निम्नलिखित मिलते हैं :— 


1. आप 
2. वे/ये 
3. वह/यह 


सर्वनाम प्रयोग पर किए गए अधिकांश अध्ययन मध्यमपुरुष एकवचन 
के रूपों का ही विश्लेषण करते हें । यह स्थिति आश्चयंजनक है, क्योंकि यदि 


Sl 
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सा. 


सा. व्या. स. 
आरेख-- 6 

भाषा प्रयोग की पूरी व्यवस्था को नहीं समझा जाएगा तो उसके नियम अधूरे 
और संदिग्ध रहेंगे | 

यदि अन्य पुरुष एकवचन में प्रयुक्त विकल्पों की तुलना मध्यम पुरूष 
एकवचन के विकल्पों के साथ की जाए तो कई महत्वपूर्ण तथ्य सामने 
आते हैं | 

आप का प्रयोग आरंभ होने से अन्य पुरुष की व्यवस्था में भी परिवर्तन 
हुआ | इसमें भी दूरवर्ती (बे/बह) और निकटवर्ती (ये|यह) विकल्पों में अंतर 
है । मध्यम पुरुष और अन्य पुरुष (दूरवर्ती एवं निकटवर्ती) के विकल्पों में 
परिवर्तन को तुलना तिम्नलिखित आरेखों में दिखा कर उसका स्पष्टीकरण 
करता अधिक सरल रहेगा | 

आरेख-7 में आप का प्रयोग आरंभ होने से पहले की स्थिति की कल्पना 
की गई है और दाहिने आरेख में आप का प्रयोग आरंभ होने के बाद की 
वर्तमान व्यवस्था को दिखाय गया है । 

मध्यम पुरुष में तुम में प्रतिष्ठा तत्व बहुत कम हो गया है और आप का 
प्रयोग थोड़ी-सी प्रतिष्ठा के लिए भी हो जाता 21 निकटवर्ती अन्य पुरुष 
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आप से पहले _आप के बाद 


- 
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आरेख--7 आरेख---8 
में आप का प्रयोग अपेक्षाकृत अधिक प्रतिष्ठा के लिए किया जाता है, क्योंकि 
थे में--स्वयमेव पर्याप्त प्रतिष्ठा बोधक गुण हैं | दूरवर्ती अन्य पुरुष में आप का 
प्रयोग तभी किया जाता है जब अत्यधिक प्रतिष्ठा देनी हो अन्यथा वे ही 
पर्याप्त प्रतिष्ठा द्योतक है | 
दोनों आरेखों की तुलना से यह स्पष्ट हो जाता है कि अन्य पुरुष में 
तुम ओर तू से समान लगभग बरावरी और हीनता प्रदशित करने के लिए 


अलग विकल्प नहीं हैं । इसमें वह/यह के द्वारा अपने बराबर और अपने से 
होन का उल्लेख किया जा सकता है । 
मध्यम पुरुष में अन्य विकल्प भी प्रयुक्त होने लगा है, fag अन्य पुरुष d 
ऐसा नहीं हुआ | इसका कारण यह प्रतीत होता है कि मध्यम पुरुष सर्वनाम 
सीधे संभाषण में प्रयुक्त होते हैं । अतः परस्पर प्रतिष्ठा ओर व्यक्तिगत संबंधों 
में जग सी भी चूक हो जाने पर वकता ओर श्रोता की स्थित नाजुक हो 
सकती है| अतः परस्पर संबंधों को असंदिग्ध रूप से प्रकट करने के लिए अनेक 
विकल्प बन गए हैं । अन्य पुरुष में इस प्रकार की अनिवार्यता न होने के 
कारण विकल्प भी सीमित हैं । 
ऊपर बताया जा चुका है कि अधिकांश हिंदी के व्याकरणों में मध्यम 
पुरुष में बराबर वालों के लिए प्रयुक्त रूप तुस ही है। कितु हिंदी 
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भाषी समाज में पत्नी पति को, gilga माता को प्रायः तुष द्वारा भी 
संबोधित करती है । हिंदी व्याकरण के नियम अनुसार परस्पर तुम का प्रयोग 
करने वाले वक्ता और श्रोता में बराबर का संबंध है । भाषा की व्यवस्था का 
एकांगी अध्ययन शायद इस वात की पुष्टि कर दे, कितु सर्वागीण अध्ययन 
करने पर निष्कर्ष कुछ और ही निकलते हैं । उक्त स्थितियों से लुम का 
संबोधन सीधे वार्तालाप में होगा. कितु परोक्ष में पत्नी पति का उल्लेख करते 
समय 'बह/यह' का प्रयोग नहीं करेगी और न ही galg अपनी मात्रा के 
थिए बह/यह का प्रयोग वररेगे । एक संभाव्य स्थिति यह भी हो सकती है 
कि इन स्थितियों में भी वह|यह का प्रयोग न हो । इन दोनों स्थितियों से 
यह स्पष्ट हो जाता है कि तुस का प्रयोग केवल बराबर वालों के लिए नहीं, 
अपितु कुछ प्रतिष्ठा ज्ञापन के लिए भी होता हैँ । मुल रूप से बहुवचन होने 
के कारण तुम में आदर भाव निहित है । fag आप का प्रयोग अधिक विस्तृत 
हो जाने के कारण इसका प्रतिष्ठा बोधक रूप क्षीण हो गया है । 

एक ही भाषा में समान प्रकार्य और समान स्थिति वाले घटकों के अथ 
क्षेत्रों में इतता अधिक और भिन्न प्रकार का परिवर्तत उस भाषायी समाज 
की विशेष प्रवृत्ति को स्पष्ट करता हैं । मध्यम पुरुष एवं अन्य पुरुष में सर्वे- 
नाम रूपों के असमान श्रेणी के विकल्पों का चयन प्रत्यक्ष शौर परोक्ष व्यवहार 
का अंतर दिखाता है । सामाजिक अनिवार्यता के कारण ववता एक बिशेष 
श्रोता के लिए प्रत्यक्ष में भादर सूचक आप का प्रयोग करता है, कितु परोक्ष 
में वकता के सामने दो विकल्प हैं-सार्वजनिक संदर्भ में वह उसी व्यक्ति के 
लिए संभवतः वे का प्रयोग करे, कितु सामान्य परिस्थिति में यह आवश्यक 
नहीं कि वह उसके लिए बे आदि आदराथे सर्वनाम प्रयुक्त करे । अनौप- 
चारिक पर्यवेक्षण से तो यही सिद्ध होता है कि कुछ विशिष्ट अपवादों को 
छोड़ कर प्रायः दूरवर्ती अन्य पुरुष एकवचन में वह का प्रयोग होता है | अतः 
नेताओं, शक्ति संपन्न पदाधिकारियों, अध्यापकों आदि के लिए प्रत्यक्ष में मध्यम 
पुरुष एकवचन में आदरसूचक आप का प्रयोग होता है, कितु परोक्ष में अन्य 
पुरुष एकवचन का सामान्य रूप वह प्रयुक्त होता है । इस प्रकार का अंतर 
संबोधन-शब्दावली में भी पाया जाता हैं | 

इस प्रवृत्ति से हिदी भाषी समाज के सामाजिक और समाजभाषावैज्ञानिक 
पक्ष को समझने में सहायता मिलती है । यह स्पष्ट है कि प्रतिष्ठा का ज्ञापन 
सामाजिक आवश्यकता के लिए ही होता हैं। व्यक्ति विशेष के गुणों की 
अपेक्षा उसकी प्रतिष्ठा का बोध कराने के लिए प्रत्यक्ष में आदरमूचक सर्वे- 
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नाम रूप (और अन्य संबोधन शब्दावली) का प्रयोग होता है । अतः केवल 
आप संबोधन से यह स्पष्ट नहीं होता कि संबोधन व्यक्ति आदर योग्य है; 
केवल विशेष परिस्थिति में uar विशेष रूप से निहित स्वार्थ अथवा सामाजिक 
परंपरा से विवश होकर आप का प्रयोग करता है जिससे श्रोता इस सर्वनाम 
रूप में निहित समाज स्वीकृत आदर भाव से प्रभावित हो सके | 
व्यक्तिगत स्तर पर इस प्रवृत्ति का मनोवंज्ञानिक पक्ष भी है । ववता 
किसी भी सर्वनाम विकल्प का चयन संबोधित व्यक्ति की सामाजिक स्थिति/ 
भूमिका और इनके महत्व के अनुसार करता है । यदि वह प्रत्यक्ष संबोधन में 
आदर सूचक आप का प्रयोग करता है तो इतना तो स्पष्ट है कि उसकी अपनी 
स्थति/भूमिका श्रोता की अपेक्षा कम महत्वपूर्ण है । इस असमान संबंध के 
कारण उत्पन्न हीन भाव को वह परोक्ष रूप से कम प्रतिष्ठा एवं अधिक 
व्यक्तिगत संबध सूचक वह का प्रयोग कर, अपनी ओर से कुछ सीमा तक 
(ओर उस क्षण में) अपने और संबोधित व्यक्ति में समानता ले आता है । 
इतना हो नहीं, यदि दोनों व्यक्तियों में किसी प्रकार का द्वेष अथवा 
प्रतिस्पर्धा भी हो, तो वकता अपने आप को संबोधित व्यक्ति से अधिक ऊंचा 
बनाने के लिए परोक्ष में अपशब्दों, हीनता सूचक शब्द प्रतीकों अथवा भाषेतर 
भंगिमाओं (मुह बिचकाना अथवा अपनी आवाज में कट्ता के भाव लाना) 
का प्रयोग करता है। चलचित्र “रंजनीगंधा' में नाट्य द्वारा अपने सहयोगी 
के लिए 'साला रंगानाथन तो रह ही गया, का प्रयोग अपने आपको उससे 
अधिक अच्छा बताने के लिए ही किया गया है । इसी प्रकार के प्रयोग जिनमें 
प्रत्यक्ष में आप, परोक्ष (सामान्य) में ag, ओर परोक्ष (द्वेष) में साला 
आदि कम लोकप्रिय या अधिक दबदबे वाले अफ़सर, नेता, अध्यापक आदि 
के लिए प्रायः मिलते हैं । 
मध्यम पुरुष एकवचन ओर अन्य पुरुष एकवचन की तुलना से यह स्पष्ट 
हो जाता है कि हिंदी भापी समाज में आदर सूचक बहुवचन रूप का एक- 
वचन में प्रयोग संबोधित व्यक्ति में निहित प्रतिष्ठा के ज्ञापन के लिए अवश्य 
होता है, कितु यदि प्रतिष्टा स्वाभाविक एवं सर्वमान्य होगी तो मध्यम पुरुष 
और अन्य पुरुष के सर्वनाम रूपों में समानता रहती है, अन्यथा मध्यम पुरुप 
और अन्य पुरुष में अंतर हो जाता है । 
संभाषण में वक्ता अपने लिए भी सर्वनाम का प्रयोग करता है । 
इनमें भी उचित चयन के लिए निर्धारण आधार वे ही हैं जो मध्यम पुरुष 


PE 





संभाषण के विभिन्न पक्षों का समाजभाषावैज्ञानिक अध्ययन 161 


और अन्य पुरुष में काम आते हैं, अर्थात्‌ प्रतिष्ठा और व्यत्रितगत संबंध । प्रथम 
पुरुष एकवचन में तीन विकल्प मिलते हैं--अपन, हम और मैं । इनके अर्थ- 
क्षेत्र असंदिग्ध रूप से निश्चित नहीं किये जा सकते, क्योंकि हिंदी-भाषियों 
एवं भाषाविदों में इस बात को लेकर तीव्र मतभेद हैं कि किस रूप से प्रतिष्ठा 
या व्यक्तिगत संबंध का बोध होता है । वस्तुतः दोनों दृष्टिकोण एक-दूसरे के 
सवथा विपरीत हैं । एक मत के अनुसार बहुवचन रूप का प्रयोग समूह के 
साथ संबद्ध होने के कारण वकता को सामान्य से अधिक प्रतिष्ठा देता है.। 
दूसरे मत के अनुसार बहुवचन प्रयोग द्वारा वकता का व्यक्तिगत संबंध समूह 
के साथ स्थापित हौ जाता है और उसकी निजी प्रतिष्ठा (अहम्‌) का महत्व 
कम हो जाता है । (देखिए, कालरा, 1974) इस अध्ययन में पहले दृष्टिकोण 
के अनुसार ही तीन उपलब्ध रूपों का अथे-क्षेत्र तिर्धारित किया गया है । यह 
तो निश्चित रूप से कहा जा सकता है कि प्रथम पुरुष सर्वनाम का विश्लेषण 
aaa कहीं नहीं मिलता । कदाचित्‌ विस्तृत सर्वेक्षण और गहन विश्लेषण 
द्वारा ही इस समस्या का समाधान संभव है। 
अपन (या अपने राम) आदि का प्रयोग तभी होता है जब वक्ता अपने 
आप को अन्य पुरुष के रूप में दिखाकर प्रतिष्ठा दिलाना चाहता है । जसे, 
अपन गए । अपन तो बैठे हैं । अपने राम को क्या परवाह है ? अपन को कोई 
मतलब नहीं । इस प्रयोग की विशेषता यही हे कि वक्ता अपने अहम्‌ का 
प्रक्षेपण अन्य पुरुष के रूप में करता हे और इसके साथ क्रिया के बहुवचन 
रूप का प्रयोग करता है जो कि एकवचन कर्ता के साथ प्रयुक्त होने के कारण 
आदर का संकेत देता है । 


कई लोगों का मत है कि यह रूप केवल बोली विशेष में पाया जाता है 
और इसका कोई सामाजिक महत्व नहीं है । यह धारणा तभी ठीक मानी 
जा सकती है जब एक विशेष बोली-कषेत्र में तीनों ही विकल्प प्रयुबत होते हों 
और वक्ता तीनों का प्रयोग यादृच्छिक ढंग से कर सकता हो । कितु ऐसी 
स्थिति है नहीं । हिदी ard) समाज के पूर्ववर्ती छोर (बिहार, पूर्वी उत्तर 
प्रदेश) एवं मध्य प्रदेश में अपन का प्रयोग सामान्यतः होता है, कितु इसके 
प्रयोग द्वारा वक्ता का ger क्या है, यह निश्‍चित करने के लिए पर्याप्त 
मात्रा में सामग्री और समाजभाषावैज्ञानिक विश्लेषण की आवश्यकता है | 

प्रथम पुरुष एकवचन में दूसरा और अधिक सामान्य विकल्प हम है। 
इसमें भी प्रतिष्ठा का तत्व बहुत हे । जसे, राजा, महाराजा” सामंतों आदि 
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द्वारा किए गए प्रयोग 'यह हमारा हुक्म है! 'हम कहते दै. आदि । इंसमें 
अपनी सामाजिक स्थिति के अनुरूप वकता अपनी प्रतिष्ठा को जतलाने के 
लिए हम का प्रयोग करता है । धनी-मानी, उच्च कुलीन वर्गों में भी वतता 
अपने लिए हम का ही प्रयोग करता है । हम के इस प्रयोग में निजी प्रतिष्ठा 
का बोध रहता है और उसी के अनुरूप वह अपने लिए आदर सूचक हम का 
प्रयोग करता है । यथा, यूनियन के नेता, समाचार Ta के संपादक, सरकार 
अथवा सरकारी प्रतिष्ठानों के अधिकारी, संस्थाओं के प्रधान आदि प्रायः अपने 
लिए हम का प्रयोग करते हैं। कवि और लेखक आदि भी अपने आपको वर्ग 
क्षेत्र, देश या मानवता के प्रववता अथवा प्रतिनिधि मानकर हम का प्रयोग 
करते हैं । 


पारिवारिक संदर्भ में भी सामुहिक शक्ति आदि का बोध ,कराने के लिए 
वक्ता हम का प्रयोग एकवचन में करता है । तुमने हमारा उद्धार कर दिया”, 
(तुमने हमें कहीं का न छोड़ा', 'तुमने हमारी नाक Hear दी' आदि | 

अतः प्रथम पुरुष एकवचन में अपन और हम दोनों ही प्रतिष्ठा सूचक हैं, 
'कितु इनमें अंतर है । अपन में समुह से अलगाव या पार्थक्य है और प्रथम 
qur का अन्य पुरुष में प्रक्षेपण है, जब कि हम में समूह की भावना निहित है | 


हम अन्य बहुवचन सर्वनाम रूपों से एक और प्रकार से भी भिन्न है। 

अन्य वहुवचन रूपों का प्रयोग यथार्थ में एक से अधिक के लिए किया जाता 

है, fag बहुवचन हम का प्रयोग एक से अधिक के लिए होने पर भी एक ही 

व्यक्ति द्वारा होता है। Hp हम इस नतीजे पर पहुँचे हूँ.-कि अपराधी 

निर्दोष है या 'जव तक हमारी मांगे नहीं मानी जाएँगी, हम काम नहीं 

करेंगे । इन वाक्यों में हम का प्रयोग केवल बहुवचन का सूचक है और इसे 
प्रतिष्ठाबोधक एकवचन हम से अलग रखना आवश्यक है । 


प्रथम थुरुष एकवचन में तीसरा विकल्प में हे । इसका प्रयोग व्रता तभी 

करता है जब वह अपने अहम्‌ व्यक्तित्व का प्रक्षेपण केवल व्यक्तिगत रूप से 

करना चाहता है । इस प्रयोग में न तो प्रतिष्ठा का तत्व रहता है और न 

ही समूह का प्रतिनिधि होने का बोध । अतः सामान्य एकवचन के रूप में 
इसका प्रयोग होता है । 
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मूल आरेख पर इन विकल्पों को इस प्रकार दिखाया जा सकता है: 


— पन 


EH 


N 
W 





आरेख---9 
इस प्रकार हिंदी भाषी समाज में सर्वनाम प्रयोग के दो निर्धारक आधार 


हैं जिनको दृष्टि में रखकर यथोचित विकल्प का चयन किया जाता है | 

ऊपर दिए गए विवरण से स्पष्ट हो जाता है कि श्रोता, उल्लेख व्यक्ति 
अथवा वक्ता की प्रतिष्ठा का महत्व जितना अधिक होगा उतना ही आदर 
सूचक (सर्वनाम) रूप प्रयुवत होगा । हिंदी में अन्य भाषाओं के समान बहु- 
वचन रूप का एकवचन में प्रयोग प्रतिष्ठा के लिए किया जाता है और 
व्यक्तिगत संबंध दिखाने के लिए सामान्य एकवचन रूप का प्रयोग होता है । 

यदि भाषा के नियम सशबत और संपूर्ण हैं तो उनके आधार पर केवल 
एक भाषायी कोटि ही नहीं, अपितु अन्य भाषायी और भाषेतर व्यवहार का 
भी तकंसंगत विश्लेषण किया जा सकता है । नीचे इन निर्धारक आधारों का 
प्रयोग संबोधन शब्दावली, अपवाद (गाली) और भाषेतर प्रतीक (जैसे, शारी- 


रिक क्रियाओं, भाव-भंगिमाओं) को सर्वनाम प्रयोग के सैद्धांतिक परिप्रेक्ष्य में 
समझने का यत्न किया गया है । 
हिंदी भाषी समाज में प्रयुक्त संबोधन शब्दावली का अध्ययन नगण्य 


ही है। बहुगुणा (1974) ने ज्योज हेगन के पलो चाटे पर आधारित 
सूजन एरविन ट्रिप के काये के अनुरूप हिंदी में संबोधन-शब्दावली के प्रयोग 
के कुछ आधार निश्चित किए हैं, कितु कई वास्तविक प्रयोग इसमें नहीं आ 
पाए हूँ। 


his 
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वस्तुतः हिंदी में संबोधन-शब्दावली की एक CUT है जिसके अंशों में 
कई प्रकार के संयुक्तक संभव हैं । सर्वेक्षण किए बिना सभी संबोधन-शब्दों की 
सूची देना संभव नहीं । गहन विश्लेषण के बिना विभिन्न विकल्पों का अंतर 
भी स्पष्ट नहीं किया जा सकता । नीचे कुछ सामान्य प्रयोग दिए गए हैं । इन्हें 
मूल आरेख के आधार पर दिखाया जा रहा है। इस प्रयत्न के पीछे धारणा 
पही है कि यदि कुछ उपलब्ध उदाहरणों का नियमित रूप से विवेचन किया 
जा सकता है, तो अन्य उदाहरण भी बिकल्प dxqd की वक्ररेखा पर 
दिखाए जा सकते हैं : 





आरेख--10 
1. अथवा केवल संकेत द्वारा 3. पद|उपाधि सूचक + नाम 
+ जी + कुलनाम 
2. पद/उपाधि]व्यवसायसूचक + 4. पद|उपाधि| व्यवसाय सूचक + नाम 
(श्री) + नाम + कुलः कुलनाम + जी 
नाम + जी + महाराज| 


साहुब आदि 


— य 
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5. पद|उपाधि सूचक + area] 11. श्री (मती)+ नाम + 
महोदय कुलनाम 
6. पद|उपाधि सूचक + नाम 12. नाम+ कुलनाम 
+ कुलनाम 
7. श्री (मती) + नाम + कुल- 13. कुलनाम 
ara Si 
8. कुलनाम + जी|साहब 14. नाम 
9. श्रीमती|/सुश्री + नाम + जी 15. उपनाम 
10. नाम--बावू + (जी) 16. घनिष्ठ संबोधन 
17. संकेतित| भ्रष्ट| विकृत 
संबोधन 


उक्त आरेख के सीमित उदाहरगों से स्पष्ट हो जाता है कि प्रतिष्ठा और 
व्यक्तिगत संबंधों के आधार पर संबोधन शब्दावली में तदनुरूप परिवर्तन आ 
जाता है। संबोधित व्यक्ति की सापेक्षिक प्रतिष्ठा के अनुसार आदर सूचक 
अंश नाम/कुलनाम के आगे-पीछे जोड़े जाते हैं और व्यक्तिगत संबंध के आधार 
पर आदर सूचक अंश कम होते जते हैं। अत्यधिक संबंध न्यूनतम प्रतिष्ठा 
महत्व की स्थिति में घनिष्ठ संबोधन अथवा नाम के भ्रष्ट रूप भी प्रयुक्त 


होने लगते हैं । वस्तुतः इसके नीचे का स्तर अपशब्दों (गालियों) का है, कितु 
इनका विवेचन स्वतंत्र रूप से किया गया है । 


“oc ggg विकल्पों में (1) के लिए विशेव रूप से कहता आवश्यक है । इस 
स्थिति में संवोधन किया ही नहीं जाता । यदि करना ही पड़ जाए तो किसी 

अन्य संकेत द्वारा किया जाता है। यह स्थिति छूड़िवादी स्ती द्वारा अपने 
पति को संबोधित करते समय होती है। यह ध्यान देने योग्य विषय है कि 
घनिष्ठतम व्यक्तिगत संबंध होने पर भी पति की afan प्रतिष्ठा इतनी 
अधिक है कि सभी उपलब्ध आदर सूचक विकल्प अपर्याप्त रहते हैं । कितु 
यह स्थिति रूढ़िवादी परिवारों तक ही सीमित है, आधुनिक विचारों वाली 
पत्नी अपने पति के लिए (14) (15) 16) का प्रयोग भी करती है । 


इस संबंध में इस विषय पर हुए अन्य अध्ययन में मुलभूत अंतर स्पष्ट 
कर देना आवश्यक है । जैत. (1973) पत्ती द्वारा पति के लिए (14), (15) 
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(16) या मध्यम पुरुष सर्वनाम में तु अथवा अन्य पुरुष में वह का प्रयोग 
'सामान्य' प्रयोग के अपवाद के रूप में संदर्भगत अर्थ सहित AMAT । भटनागर 
(1974) तो ऐसी स्थिति को लगभग असंभव मानते हैं । 
कितु क्या कोई वैज्ञानिक नियम इस त्रात पर निर्भर करता है कि फिल- 

हाल ag कितने अंश पर लागू होता है? वास्तव में भाषा के नियम तभी 
उपयोगी सिद्ध होंगे जब वे न्यूनाधिक प्रयोग वैविध्य को समान रूप से और 
एक ही वेज्ञानिक आधार पर स्पष्ट कर सकें । 

इस अध्ययन में दो मूल निर्धारण आधारों का आश्रय लेने से यह लाभ 
होता है कि भाषा के सभी उपलब्ध अथवा संभावित विकल्पों का एक साथ 
विवेचन किया जा सकता है और यही प्रश्‍न बेमानी हो जाता है कि अमुक 
विकल्प का प्रयोग कितने लोग करते हैं। यदि मान लिया जाए कि आधुनिक 
तिचारों का प्रसार होने पर पत्नी द्वारा पति के लिए तू, वह और ऊपर के 
(14) (15) अथवा (16) का प्रयोग सामान्य बन जाता है तो जैन के 
अध्ययन का आधार ही बदल जाएगा और भटनागर को भो अपने दृष्टिकोण 
में आमूल परिवर्तेन करना पड़ेगा fap इस अध्ययन के आधारों का प्रयोग 
करने से मूलभूत स्थिति वैसी ही रहेगी, प्रयोग करते वालों की संख्या केवल 
इस सामाजिक प्रवृत्ति को स्पष्ट कर देगी कि इस समाज में इस काल में 
बिशेष द्विदिक्‌ संबंध में अधिक महत्व प्रतिष्ठा का है अथवा व्यक्तिगत 
संबंध का । 

जैसा कि 8:0 के अंत में बताया जा चुका है, अपशब्दों का प्रयोग संबो- 
धन्न शब्दावली के नैरंतयं में ही आता है, कितु किसी भी समाज में अपशब्दों 
का अपना अलग स्थान होता है । 

अपशब्द विक्त संबोधन के प्रतीक हें । इनके प्रयोग द्वारा वक्ता का 
उद्देश्य श्रोता की प्रतिष्ठा को कम करना है । इसके लिए कई साधन हैं। 
जैसे, श्रोता को प्रतिष्ठा रहित विशेषणों से संबोधित करना । यथा-कमीना, 
जलील, घटिया, आदि या श्रोता की प्रतिष्ठाहीन प्राणियों से तुलना करना; 
जैसे : गधा, उल्लू, कुत्ता, सांप आदि । इससे कुछ अधिक मात्रा में अपमान 
श्रोता के परिवार के सदस्यों (विशेष कर पिता) का भी संबंध जोड़ देने से 
होता है। जैसे, गवे का बच्चा, उल्लु का पट्ठा, कुत्ते की औलाद आदि i 
इस कोटि के अपशब्दों के प्रयोग का आधार यही है कि श्रोता की वास्तविक 
प्रतिष्ठा को नगण्य कर दिया जाए। इसके लिए उपमाएँ तो काम में आती 
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ही हैं, साथ ही श्रोता के लिए या उसके विरुद्ध प्रतिष्ठाहीन ` क्रियाएँ: प्रयुक्त 
करके भी इस उद्देश्य की सिद्धि की जाती है । 


अपशब्दों का दूसरा आयाम व्यक्तिगत संवंध-अक्ष पर भी संभव हें। इत 
प्रकार के अपशब्दों में ववता, श्रोता (अथवा उसके परिवार के स्त्री-सदस्थों) 
के साथ ऐसे अपमानजनक' 'घनिष्ठ व्यक्तिगत संबंध' आरोपित करता'हे 
ज़िससे श्रोता की स्थिति हीन हो जाती है । 


गालियों' का सामाजिक और समाजभाषावेज्ञानिक अनुस्तरण करने के 
लिए और अधिक विश्लेषण और विवेचन की आवश्यकता है, कितु इन्हें भी 
मुल निर्धारक आधारों द्वारा स्पष्ट किया जा सकता है | 

समाजभाषाविज्ञान केवल भाषायी प्रतीकों का अध्ययन नहीं करता, अपितु 
उनके साथ समवतित भाषेतर प्रतीकों के महत्व को भी स्पष्ट करता है । कई 
प्रकार की शारीरिक क्रियाएँ, gard और मुख-भंगिमाएँ संभाषण प्रक्रिया की 
अनिवार्यं अंग मानी जाती हैं p भाषावैज्ञानिक अध्ययन में केवल भाषा का ही 
विश्लेषण होता है, कितु समाजभाषार्वज्ञानिक दृष्टिकोण से पूरी संभाषण 
प्रक्रिया का अपना महत्व है । वास्तव में ये भाषेतर भाषायी प्रक्रिया के अनु- 
रूप बदलते रहते हैं । यदि इनमें परस्पर सामंजस्य न हो तो ववता के बारे में 
कई प्रकार के भ्रम हो सकते हैं। यदि उसका भाषायो व्यवहार आदरसूचक 
है, कितु भाषेतर व्यवहार इसके विरुद्ध है तो शायद श्रोता यह समझें कि 
बक्सा केवल शब्दों का सहारा लेकर उसे बेवकूफ बना रहा है या उसकी 
वास्तविक भावना वह नहीं है जो शब्दों से प्रकट हो रही है । इसके विपरीत 
यदि वकता का भाषेतर व्यवहार आदर सूचक हो, कितु भाषा अपमानजनक 
हो तो श्रोता यही समझेगा कि वकता का दिमाग़ चकराया हुआ है ओर उसे 
मालूम नहीं कि वह क्या कह रहा है d (रॉबिनूसन : 1973) 

वास्तव में संभाषण में भाषेतर तत्वों का महत्व बहुत ज्यादा होता है, 
क्योंकि भाषायी व्यवहार स्पष्ट न होने पर भी भाषेतर व्यवहार के संकेतों 
द्वारा श्रोता संभाषण की मुल सूचना ग्रहण कर लेता है । इसके साथ ही यह 
भी देखा गया है कि वकता अपनी मनोदशा के अनुरूप भाषा में तो परिवर्तन 
आसानी से कर लेता है, कितु व्यवहार में यथोचित qfeda करने के लिए 
पूरे प्रयत्न के बावजूद शायद ही सफल हो पाए। इसीलिए संपूर्ण संप्रेषण 
तभी हो सकता है जब भाषायी और भाषेतर तत्वों में पूरा संतुलन RI 
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हिंदी भाषी समाज की शारीरिक क्रियाओं, मुख-मुद्राओं और भाव- 
भंगिमाओं का पूरा वर्णन और उनका सामाजिक एवं समाजभाषावैज्ञानिक 
विश्लेषण यहाँ संभव नहीं है । नीचे कुछ विशिष्ट उदाहरण दिए गए हैं । ये 
केवल वक्ता की ओर से हैं, किंतु यथार्थ भाषायी व्यवहार के समान इनमें 
भी विशेष प्रकार की प्रत्याशा एवं अनुक्रिया अनिवार्य होती है। इस संदर्भ में 
ये उदाहरण केवल यह दिखाने के लिए चुने गए हैं कि भाषेतर व्यवहार के 
अंश भी भाषीय व्यबहार के समान दोनों निर्धारक आधारों के द्वारा समझे 


जा सकते हैं ओर *इनका भाषीय अंशों के साथ तदनुरूप संबंध स्पष्ट रूप से 
दिखाया जा सकता है 





DAUS A T) 17 18 


cer sues d Sie व्या 
आरेख--11 


साष्टांग प्रणाम 4. हाथ जोड़कर अभिवादन 

चरण-स्परशं 5. ‘site’ की उपस्थिति में खड़े हो 
जाना--खड़े रहना--कहे जाने 
पर बंठना--दूसरे के बैठने क्रे 


बाद बैठना | 
झुक कर अभिवादन--चरण 6. विनम्र मुखमुद्रा 


स्पर्श करने की मुद्रा 
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7. भाषीय व्यवहार में सुर एवं 13. आशीर्वाद देना 
सुरक्रम पर विशेष नियंत्रण 
शब्द-चयन पर नियंत्रण 
8. हाथ मिलाना---हाथ हिलाकर 14. पीठ थपथपाना 
अभिवादन 
9. दूसरे की उपस्थिति में खड़े 15. सिर पर हाथ फेरना 
. होने |बैठने की कोई निश्चित 
स्थिति नहीं 
10. गले मिलना 16. दूसरे (श्रोता) की उपस्थिति 
में dà रहना--बैठे हुए ही 
बैठने के लिए कहना--इसकी 
आवश्यकता ही न समझना 
11. भाषीय व्यवहार में स्वच्छंदता 17. भाषायी व्यवहार में सुर आदि 
पर नियंत्रण (प्रतिष्ठा और 
अधिकार जतलाने की दृष्टि 
से) 
12. सामान्य [स्वाभाविक मुखमुद्रा 18. कठोर, रौबीली मुखमुद्रा 
संभाषण में प्रयुक्त विभिन्न तत्वों के संदर्भ में यह स्पष्ट हो जाता है कि 
सभी भाषायी अथवा भाषेतर प्रतीकों को प्रतिष्ठा एवं व्यक्तिगत संबंध के 
आधार पर परिभाषित किया जा सकता है। इन विभिन्न प्रतीकों के परस्पर 
संबंध और दूसरे वर्ग के प्रतीकों के साथ इनकी तुलना भी की जा सकती है । 
अभी तक जो अध्ययन हुए हैं उनमें विशिष्ट स्थितियों (mefa), 
विशिष्ट संबंधों (ब्राउन और गिलमैन, भटनागर, जैन) में विभिन्न विकल्पों 
के सामान्यतः प्रयुक्त रूपों को आधार मान लिया गया है । इसलिए सामान्य 
प्रयोग से विचलन को विशिष्ट संदर्भ के अंतर्गत परिभाषित किया जाता है। 
इससे सर्वनाम प्रयोग के नियमों के दो पक्ष बन जाते हैं--विशेष द्विदिकू 
संबंध में परस्पर सर्वताम--प्रयोग का सामान्य रूप और दूसरा सहेतुक 
विशिष्ट प्रयोग । इसके साथ ही पुरी व्याख्या करनी पड़ती है कि विशिष्ट 
प्रयोग किस संदर्भ में किया गया, क्यों किया गया, इसके पीछे वक्ता का 
मंतव्य क्या था, श्रोता पर उसका क्या असर पड़ा और क्यों ? यह सारी 
व्याख्या लेखक की अपनी ga (अथवा एकत्रित सामग्री में निहित सूचना की 
सीमा) के अनुसार ही होती है। 
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विशेष द्विदिक्‌ संबंधों की सीमा में बंध जाने के कारण AAT प्रयोग 
का एकमात्र सामान्य रूप निश्चित करना कठित्त हो जाता है। इसलिए कई 
संबंधों के लिए जैन व भटनागर को एक से अधिक 'सामान्य' रूप देने पड़े, 
कितु वे इस विविध प्रयोग का कोई तर्कसंगत कारण नहीं बता पाए | 
प्रस्तुत अध्ययन में मूल आधार के रूप में उन मूलभूत भावनाओं को 
लिया गया है'जिनकेः आधार पर प्रत्येक स्थिति, संबंध, संदर्भ आदि में संभाषण 
का कोई भी तत्व और उसका रूप प्रयुक्त होता है । इससे इन.तत्वों के 
प्रयोग के नियम अधिक वस्तुनिष्ठ ओर निरपेक्ष हो जाते हैं । संभाषण में 
प्रयुक्त सभी विकल्पों को इन आधारों के संदर्भ में अनुस्तरित कर लिया गया 
है। अतः यह्‌ पहले .ही निश्चय कर लिया गया है कि अमुक विकल्प में अधिक 
महत्व प्रतिष्ठा का हे. अथवा व्यवितगत संबंध का । इस प्रकार के निर्धारण 
के पीछे भाषा के. सार्वभौमिक नियम, हिंदी भाषा की अपनी प्रवृत्ति और 
उसके सामाजिक संदर्भ के ठोस प्रमाण हैं | 
प्रत्येक उपलब्ध. विकल्प का मूल्यांकन करने के बाद विभिन्न 
स्थितियों अथवा संबंधों के संदंभ में उसके प्रयोग को quur जा सकता है । 
उदाहरण' के-लिए, ufa. पत्नी अपने! पति-को आप द्वारा संबोधित करती है 
drag पति-की प्रतिष्ठा को अधिक महत्व देती हैं, यदि तुम द्वारा संबोधित 
करती है तो! प्रतिष्ठा का महत्व उतना नहीं है और यदि वह तू का प्रयोग 
करती है तो!यह स्पप्ट हो जाता है कि पतिः पत्नी में प्रतिष्ठा के आधार'पर 
ॐचःनींच नहीं मानी जाती और दोनों की स्थिति बराबर की हैः। इस प्रकार 
के fran के अनुसार किसी ar fete daa में किसी भी विकल्प के प्रयोग 
की संभावना. और परिणाम पर विचार किया! जाता है। उदाहरणार्थ, एक 
“असंभव? सी स्थिति लें--जिसमें पत्नी पति को? तू द्वारा संबोधित करती 'है' 
और. पतिःपत्नी. कोः तुन*या आप द्वारा । जैन के विश्लेषण कें अनुसार यदि 
ऐसा प्रयोग पर्येवेक्षण' की परिधि में नहीं आया; तो इसका कोई महत्व नहीं ` 
है ।भटतागर/ के' भाषायी We बोध dp परिवेश 'में इस प्रकार का प्रयोग ' 
अकल्पनीय है । कितु' हमारे नियमों के अनुसार यह 'स्पध्ट हो' जाता 2 fs 
पत्ती अपने पतिं की प्रतिष्ठा कों. नगण्य समझती हैं और पतिं 'किंन्हीं कारणों 
से पत्नी को अधिक प्रतिष्ठा देता हैँ। | 
इसी. dad मे. विचलन” की प्रवृत्ति. को भी! देखा/जाःसकता gt 
सर्वनाम के कछ रूपों को विशेष संदर्भो में प्रयुक्तः करना AAS अनुसार' 
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विचलन है और इसकी तुलना 'सामान्यतः प्रयुक्त” रूप से करके विभिन्न 
संदर्भगत अर्थ निश्चित किए गए Eq fag ये 'सामान्य रूप' दो या अधिक 
भी हो सकते हैं और ऐसी स्थिति में विचलन की मात्रा संदिग्ध हो 
जाती है | 

हमारे नियमों के अनुसार ऐसी स्थिति को समझने के लिए निम्नलिखित 
आरेख और उसकी व्याख्या पर्याप्त होगी : 





सा० व्या० Fo 


आरेख-- 12 

उदाहरण के लिए, क की समाज में प्रतिप्ठायुकत स्थिति है और प्रतिष्ठा 
को प्रकट करने वाला मध्यम पुरुष सर्वंनास विकल्प आप है, तो उसको संबो- 
घित करते समय आप ही उपयुक्त है । ऐसी स्थिति में वक्ता क की प्रतिष्ठा 
को 1-4 महत्व दे रहा है और उसके साथ व्यक्तिगत संबंध को केवल 1-5 
महत्व दिया जा रहा है । कितु यदि वकता आप के स्थान पर तू का प्रयोग 
करता है तो उसके इस संबोधन मात्र से क की प्रतिष्ठा 1-4 से कम होकर 1-2 
रह जाती है। क के लिए ऐसा प्रयोग तिरस्कार और अपमान का प्रतीक 
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होगा । तु का प्रयोग करके वक्ता क के साथ व्यक्तिगत संबंध को 1-5 से 
बढ़ा कर 1-3 तक ले आता है जो कि दोनों की सामाजिक स्थिति के अनुकूल 
नहीं है । अतः ऐसे प्रयत्न को वक्ता की धृष्टता भी कहा जा सकता है। 
कितु अन्य परिवेश में यह भी हो सकता है कि वकता क की प्रतिष्ठा के 
महत्व को घटा कर व्यक्तिगत संबंध इसलिए बढ़ा रहा हो जिससे दोनों में 
आत्मीयता बढ़े। क ऐसे प्रयत्त को मेल-जोल बढ़ाने का इशारा मान कर 
gaa भी हो सकता है । प्रायः औपचारिक मित्रता में ऐसी स्थिति 
आती है | 
इसके विपरीत यदि सामाजिक स्थिति के अनुसार उपयुक्त विकल्प तू 
हो और वकता आप का प्रयोग करे तो यह प्रयोग श्रोता की प्रतिष्ठा को 
1-2 से बढ़ा कर 1-4 कर देगा जो उसे अटपटा लग सकता है । वक्ता ऐसे 
प्रयोग द्वारा श्रोता का उपहास कर सकता है जो श्रोता को बुरा भी लग 
सकता है। दूसरी ओर आप में निहित ओपचारिक़् व्यक्तिगत संबंध ही 
रखता चाहता है। इस प्रकार सर्वनाम प्रयोग के चारों आयाम स्पष्ट हो 
जाते हैं । 
वास्तव में अनुचित सर्वनाम रूप का प्रयोग “'विचलत' है या नहीं, इसके 

पीछे पूरा सैद्धांतिक पक्ष है, fag यहाँ इतना कह देता पर्याप्त होगा कि एक 
स्तर पर तू, तुष, आप आदि रूप एक दूसरे के पर्याय हैँ और इनमें से किसी 
एक विकल्प का चुनाव वस्ता की सामाजिक शेली का द्योतक हे । (देखिए : 
गोस्वामी), कितु एक अन्य स्तर पर ये एक ही कोटि के स्वतंत्र 
भाषीय प्रतीक हे जिनका अपना आयाम है। इनके संकेतार्थ की जातीय 
संकल्मना ओर संक्रेतित “वस्तुओं का भौतिक यथार्थ अलग अलग है। इस 
दृष्टिकोण से आप के स्थान पर तू का प्रयोग एक प्रतीक प्रयुक्त करना माना 
जाएगा। इसका प्रभाव sat ही होगा जैसा 'प्रो० जगन्नाथ प्रसाद सिंह जी' 
के स्थान पर 'जगन' या 'जग्गू या 'साला जग्गू और इससे भी नीचे 'गधा' 
"qH का बच्चा ATE WET करना । इस Waar में क्रमशः प्रतिष्ठाहीन 
प्रतीकों द्वारा एक संकेतित व्यक्ति HHI अपमानजनक प्रतीकों की जातीय 

संकल्पना का आरोपण हो रहा है | 

` वास्तव में इस प्रकार की कठिनाइयाँ इसलिए सामने आई हैं, क्योंकि इन 
सभी लेबों ते किपी एक विक्रि को fain संत्रंत्रों अथवा स्थिति का 
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आधार माना है। वे एक महत्वपूर्ण तथ्य भूल जाते हैं कि किसी भी सामा- 
जिक व्यवस्था में समाज के सदस्यों के संबंध उनकी सामाजिक स्थिति और 
सामाजिक भूमिका के अनुसार निर्धारित होते हैं। इसके लिए समाज में दो 
मुख्य दवाव रहते हैं--परस्पर प्रतिस्पर्धा और परस्पर सौहाद्र । इनके कारण 
कुछ भूमिकाओं अथवा स्थितियों में प्रतिष्ठा का महत्व अधिक रहता है और 


- कुछ में इतना नगण्य कि परस्पर व्यक्तिगत संबंध का जोर प्रतिष्ठा को दबा 

- देता है । सामाजिक संबंधों और प्रतिक्रियाओं को अमूत रूप से प्रकट करने के 
लिए कई भाषायी और भाषेतर प्रतीक प्रमुक्त किए जाते हैं। feq हूँ ये 
- मूलतः प्रतीक ही, यथार्थं नहीं । इसलिए यथार्थ में परिवर्तेन होने पर ब्रतीकों 


में भी परिवर्तन आ जाएगा । पिता-पुत्र का संबंध ही लें । सामाजिक स्थिति 


` और भूमिका के अनुसार पिता-पुत्र को पहले तू कह कर बुलाता है और पुत्र 
' पिता को आप feq ga के युव्रावस्था में पहुँचने पर उसकी प्रतिष्ठा के 


अनुरूप पिता पुत्र को तुम द्वारा संबोधित करता है और पुत्र आप का ही 
प्रयोग करता है । पुत्र के विवाह के पश्चात्‌ अथवा किसी ऊँचे ओहदे पर 


- पहुँचने पर पिता पुत्र को आप द्वारा भी संबोधित करता है । पिता के अधिक 


वृद्ध, असहाय होने पर ga पिता को तुम--तू द्वारा भी संबोधित कर 
सकता है। 

अतः 'सामान्य' प्रयोग वस्तुतः किसी द्विदिक्‌ संबंध की तत्कालीन परि- 
स्थिति में प्रतिष्ठा और व्यक्तिगत संबंध की तुलना के आधार पर निश्चित 
संबंधों को प्रकट करने वाले उपयुक्त विकल्प हैं। किंतु ये अपने आप में 
केवल संकेत मात्र हैं, नियम नहीं । 

इसमें कोई संदेह नहीं कि समाज के सदस्यों के संबंध कुछ सीमा तक 
नियमित और रूढिवद्ध हो जाते हैं। इसी प्रकार सामाजिक स्थिति ओर 
भूमिका में प्रतिष्ठा की मात्रा भी कालावधि में निश्चित हो जाती है ओर 
इसके अनुरूप प्रत्याशा और अनुक्रिया का सर्वस्वीकृत रूप भी निर्धारित हो 
जाता हैं । कुछ सीमा तक भाषायी और भाषेतर प्रत्याशाएं और अनुक्रियाएँ. 
सामाजिक यथार्थ को समझने में सहायक हो जाती हैं fag अध्ययतकर्ता 
को ug ध्यान रखना चाहिए कि ये स्वयमेव यथार्थ नहीं हैं । 

यह एक सर्वमान्य सामाजिक सत्य है कि एक ओर समाज के संबंध पर- 
म्परागत होकर efaa हो जाते हैं और दूसरी ओर समाज में परिवर्तन की 
धारा सदा क्रियाशील रहती है जो उसके जीवंत होने का लक्षण है । 
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समाज में प्रतिस्पर्धात्मक संबंध कई आधारों पर निश्चित होते हैं। जैसे, 
स्त्री-पुरुष भेद, पारिवारिक संबंध, आयु, ज्ञान, गुण, पद, कुल, गोत्र, संपत्ति, 
बल, बुद्धि, प्रकाये आदि । ब्राउन और गिलमेन के अनुसार ये प्रभुत्व प्रदान 
करने वाले आधार हैं, जबकि हमारे मत में ये आधार प्रतिष्ठा प्रदान करते 
हैं। सामाजिक व्यवस्था में कुछ स्थितियों अथवा भूमिकाओं में ये आधार 
सहज और स्वाभाविक होते हैं जसे, परिवार के वरिष्ठ सदस्यों में आयु- 
प्रतिष्ठा रहती है । विद्वानों में ज्ञान की प्रतिष्ठा होगी । कवि, लेखक, गायक, 
संगीतज्ञ आदि में उनके गुणों की प्रतिष्ठा होगी । उच्च पदाधिकारियों को 
पद-प्रतिष्ठा मिलती है । ब्राह्मण आदि जातियों में जन्मजात प्रतिष्ठा का आधार 
रहता है । इनमें परस्पर कुल या गोत्र के आधार पर अधिक या कम प्रतिष्ठा 
का आधार रहता है । धनाढ्य और बलवान की समाज में अपनी प्रतिष्ठा है । 

इसी प्रकार विभिन्न सामाजिक संदर्भो में प्रतिष्ठा की मात्रा के बारे में 
समाज में कुछ नियम होते हैं । धार्मिक उत्सव, सार्वजनिक परिस्थिति, भाषण, 
उपदेश, प्रवचन में संलग्न व्यक्ति परस्पर प्रतिष्ठा को अधिक महत्व देते हैं, 
कितु मित्र-मंडलो, बैठकवाजी आदि अनौपचारिक संदर्भो में प्रतिष्ठा को 
उतना महत्व नहीं दिया जाता । कई उत्सवों जैसे--होली आदि में प्रतिष्ठा 
के आधारों को भुला दिया जाता है। पारस्परिक संबंधों में भी कुछ समाज 
स्वीकृत नियम हैं । अतिथि की प्रतिष्ठा हिंदी भाषी समाज में बहुत अधिक 
है । इसी प्रकार दामाद, बहनोई, समधी आदि की प्रतिष्ठा भी अत्म धिक है । 

स्थान विशेष का भी अपना महत्व होता है। शहरी सभ्यता नें परस्पर 
प्रतिष्ठा को महत्वपूर्णं समझा जाता है, जबकि गाँव आदि में स्थिति भिन्न 
रहती है । 

प्रतिष्ठा का निर्धारण बोली के कारण होता है। एक ही वक्ता और 
श्रोता में स॒वंनाम आदि का विनिमय मानक भाषा और स्थानीय बोली में 
अलग अलग होगा । इस प्रकार के कई आधार हैं जिनका ध्यान रखकर 
समाज के सदस्य एक दूसरे की प्रतिष्ठा की मात्रा का निर्धारण करते É । 

चाहे किसी प्रकार की सामाजिक व्यवस्था हो, सापेक्षिक प्रतिष्ठा- 
“निर्धारण कीः प्रवृत्ति किसी न विसी स्प में प्रधान रहती है। लेकिन इस 
होड़ के बावजूद एक दूसरी मूलभूत मानवीय प्रवृत्ति भी सक्रिय रहती है 
जो समाज के सदस्यों को उनकी प्रतिष्टाजन्य दूरी को कम करने के लिए 
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बाध्य करती है । यह प्रवृत्ति कई प्रकार से मुखरित होती है। एक ही वर्ग 
के समाज प्रतिष्ठावान सदस्यों के बीच व्यक्तिगत स्तर पर संबंध हो सकते 
हैं। जैसे, दो अध्यापकों में, भिन्न वर्गों में एक जैसी प्रतिष्ठा प्राप्त सदस्यों में, 
जैसे, डावटर और वकील में, फिर एक ही वर्ग या भिन्न वर्गों के अधिक और 
कम प्रतिष्ठावाले सदस्यों से भी परस्पर व्यक्तिगत संबंध हो सकते हैं--जैसे, 
मालिक-नौकर, धनी-निर्धन, ज्ञानी-अज्ञानी आदि में । 

ग्रे दोनों प्रवृत्तियाँ सभ्यता के उसी चरण से आरंभ हो गई होंगी जब 
आदि मानव ने समाज की व्यवस्था अपना ली थी। रायक्रृष्णदास की 
कहानी 'अंतःपुर का आरंभ' सभ्यता के आदिकाल में पुरुष और स्त्री की 
सामाजिक भूमिका निश्चित करने की प्रक्रिया की झलक दिखाती है । 
“जिसकी लाठी उसकी भैंस' के आधार पर प्रतिस्पर्धा पहले भी होगी और 
कही न कहीं, किसी आधार पर संवंध भी स्थ!पित हो जाते होंगे, कितु उनका 
क्षेत्र केवल व्यक्तिगत था । समाज-व्यवस्था आरंभ होने पर इन प्रवृत्तियों का 
प्रभाव-क्षेत्र पूरा समाज बन गया (चाहे वह एक छोटा सा कवीला हो या 
एक छोटा सा गाँव और चाहे हिंदी भाषी समाज के समान एक विशाल 
भूभांग या अंग्रेजी भाषी समाज की तरह विश्व का एक बहुत बड़ा भाग) । 

सामान्य सामाजिक व्यवस्था में ये दोनों प्रवृत्तियाँ स्वतः क्रियाशील रहती 
हैं और सामाजिक संबंधों को प्रभावित करती रहती हैं, कितु कई कारणों 

उत्प्रेरित होकर इनके प्रभावित करने की क्षमता में वृद्धि हो जाती है । 

राजनैतिक उथल-पुथल के कारण शासक वर्ग और उस पर आश्रित 
की प्रतिष्ठा में अंतर आजाता है। भारत के विभाजन और स्वतंत्रता ने 
समाज में कई मूलभूत परिवतेन कर दिए हैं । लड़ाई के कारण कई पुरानी 
परंपराएँ समाप्त हो जाती हैं और नई परम्पराएँ जन्म लेती हैं। यूरोप 
में सौ साल की लड़ाई एवं दो विश्व युद्धों ने कई सामाजिक व्यवस्थाओं में 
अप्रत्याशित cada किए धामिक आंदोलनों में समाज के सदस्यों के 
परस्पर संबंध नये संदर्भ में परिभाषित होते हैं। शासकीय ओर सामाजिक 
पुनव्येवस्था के कारण कई वर्ग प्रतिष्ठा में पिछड़ जाते हैं और कई आगे आ 
जाते हैं । जैसे, तमिलनाडु में ब्राह्मण वर्ग का अधिकार काफी मात्रा में कम हो 
गया है । वर्तमान सरकारी नीति के कारण तथाकथित हरिजनों एवं पददलित 
जातियों को कई विशेषाधिकार मिल गये हैं जिनके कारण उनमें. प्रतिष्ठा की 
मात्रा पहले से कहीं अधिक है । देश की आधिक व्यवस्था में परिवर्तन होने 
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के कारण कोई वर्ग उंचित या अनुचित रास्ते अपना कर सहसा धनवान (और 
इसलिए प्रतिष्ठावान) बन जाता है । औद्योगिक विकास और इसके साथ ही 
आधुनिक शहरी सभ्यता के प्रकार के कारण eaa सामाजिक स्थितियों 
एवं भूमिकाओं की प्रतिष्ठा का ह्लास अथवा लोप हो जाता है | 


इस प्रकार के परिवर्तन समाज में प्रतिष्ठा ओर व्यक्तिगत संबंधों पर 
आधारित, पुरानी परंपराओं को एकदम बदल कर रख देते हैं ओर नए 
संबंधों को सुचारु रूप से स्थापित होने में काफ़ी समय लग जाता है। ऐसे 
समय में सामाजिक संबंधों को प्रकट करने वाले भाषीय एवं भाषेतर प्रतीकों 
के अर्थ-क्षेत्र में परिवतेन होना स्वाभाविक हे । 


ब्राउन और गिलमैन ने इंग्लैंड Hates मत के प्रवर्तक जॉर्ज wie 
के सामाजिक अभियान का वृतांत दिया है। इन लोगों का मत था कि सबको 
परस्पर एकवचन, दाऊ, दी (thou,thee) का प्रयोग करना चाहिए जिससे 
बडे-छोटे, अमीर-गरीब आदि में कोई भेद न रह SU | उनके अनुसार एक 
व्यक्ति के लिए एकवचन रूप का प्रयोग ही प्रकृति और तकं के अनुकूल है | 
fag इस आंदोलन की प्रतिक्रिया भी उतनी ही dra हुई और अब अंग्रेजी 
भाषा का मूल एकवचन रूप केवल ऐतिहासिक तथ्य बनकर रह गया है। 
फ्रॉस में क्रांति के बाद परस्पर एकवचन रूप का प्रयोगं सामान्य हो गया था, 
कितु यह भी थोड़े समय तक ही रहा । यूगोस्लाविया में भी साम्यवाद के 
आने के बाद कुछ समय तक एकवचन रूप के प्रयोग पर बहुत बल रहा, कितु 
प्रारंभिक जोश कुछ हो दिनों में ठंडा पड़ गया । 


हिंदी क्षेत्र में भी कई परिवतेन हुए हैं ओर उनके कारण भी कई प्रकार 
के रहे हैं । ऐतिहासिक परिप्रेक्ष्य में ऐसे परिवतंनों के कुछ उदाहरण ऊपर 
(5.1, 5:2,6.1,6:2, 6.3) दिए गए हैं । 


भाषा-व्यवहार में परिवर्तत लोने वाले कारणों का अध्ययन करने पर 
समसामयिक व्यवस्था को ठीक प्रकार से समझा जा सकता है । अन्य भाषाओं 
में भी जो परिवर्तन हुए हैं वे उस भाषीय समाज की प्रवृत्ति को स्पष्ट करते 
हैं। इस संबंध में समाजभाषाशास्त्रियों ने कई निष्कर्ष निकाले हैं। ug 
देखना आवश्यक है कि वया ये निष्कर्ष हिंदी भाषी समाज पर भी लागू हो 
सकते हैं ? ; ; 
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अधिकांश यूरोपीय भाषाओं के आधार पर ब्राउन और गिलमेन ने यह 
निष्कर्ष निकाला कि एकवचन रूप का प्रयोग बढ़ता जा रहा है और जिन 
द्विदिक्‌ संबंधों में पहले असमान सर्वनाम रूपों का विनिमय होता था उनमें 
भी परस्पर एकवचन का प्रयोग प्रचलित हो गया है । लेखक द्वय के मत में 
ag प्रवृत्ति समाज के सदस्यों में परस्पर समभाव की वृद्धि या द्योतक है | 


इसके विपरीत हिंदी भाषी समाज में मूल एकवचन रूप तू का प्रयोग 
बहुत ही सीमित हो गया है और बहुवचन रूप आप का प्रयोग बहुत विस्तृत हो 
गया है । 


ब्राउन और गिलमैन इस प्रकार की प्रवृत्ति को सामंतवादी दृष्टिकोण 
एवं स्थायी सामाजिक व्यवस्था का परिचायक मानते हैं। 


इसमें कोई संदेह नहीं कि हिदी भाषी समाज में सामंतवादी प्रवृत्ति 
अधिक वलवती रही है और समाज में विभिन्न परिवर्तत होने पर भी मूल 
दृष्टिकोण सामंतवादी ही रहा है । समाज के प्रत्येक सदस्य का स्तर-निर्धारण 
पूर्वनिश्चित समाज-स्थिति एवं सामाजिक-भूमिका में निहित प्रतिष्ठा के 
आधार पर किया जाता है ! प्रतिष्ठा का आधार जन्मजात होने के कारण 
किसी प्रकार के परिवर्तन की 'कुचेष्टा' सहन नहीं होती कृषि प्रधान क्षेत्र में 
एक ही स्थान पर रहने की प्रवृत्ति के कारण परस्पर संबंध स्थायी से हो गए 
हैं । araz, अंधविश्वास और रूढ़ियों में बँचे समाज ने प्रतिष्ठा के आधारों 
(11.7) ने स्थायी रूप ग्रहण कर लिया। अतः समाज का ढाँचा और 
उसकी ARATE प्रायः स्थायी हो गई हैं । 


कितु सामाजिक व्यवस्था में परिवर्तन होने पर भी “स्वभाव सूचक' 
एकवचन रूप का प्रयोग अधिक नहीं हो पाया । राजनैतिक, प्रशासनिक, 
शैक्षणिक क्षेत्रों में प्रतिष्ठा करने की होड़ में कई मूलभूत परिवतंन हुए हैं और 
समाज के सदस्यों के पुराने संबंध छिन्न-भिन्न हो गए हैं, feg फिर भी आप 
"का प्रयोग अधिक हुआ है, कम नहीं । 
` इससे यह तो सिद्ध हो जाता है कि प्रत्यक्ष रूप में ब्राउन और गिलमैन 
का यह मत हिंदी भाषी समाज के संदर्भ में खरा नहीं उतरता कि आदरसूचक 
बहुवचन के अधिक प्रचलन का अर्थ है कि उस समाज का ढाँचा स्थायी हाना। 
अतः आप के विस्तार के अन्य कारण SEAT आवश्यक है । 
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यद्यपि रूढ़िगत स्थितियों और भूमिकाओं की प्रतिष्ठा में कई परिवर्तेन 
हुए हैं, कितु प्रतिष्ठा के आधार अब भी हिंदी भाषी समाज में स्वीकृत हैं । 
इनके महत्व की मात्रा में कुछ फेर-बदल अवश्य हो गया है | जैसे- पद, धन, 
राजनैतिक प्रभाव आदि का महत्व अधिक हो गया है और आयु, गुण, जाति 
कुल आदि का कम । 

पुरानी प्रतिष्ठा जन्य स्थितियाँ और भूमिकाएँ अभी पुरी तरह समाप्त 
नहीं हुई हैं और कई नई स्थितियाँ पदा हो गई हैं । जमाखोरी, तस्करी आदि 
द्वारा धन एकत्रित कर कई प्रतिष्ठाहीन व्यक्ति अब प्रतिष्ठा के अधिकारी 
हो गए Eg भाई-भतीजावाद द्वारा अयोग्य व्यक्ति प्रतिष्ठावान बन गए 
हैं । सरकारी नीति द्वारा कई पिछड़े वर्गों को प्रोत्साहन मिलने के कारण 
उनको प्रतिष्ठा देना अनिवार्य हो गया है | 

देश के विभिन्न भागों के लोगों के एक ही स्थान पर रहने के कारण 
नए संबंध स्थापित होने आरंभ हो गए हैं जो स्वभावतः औपचारिक ही होते 
हैं । अतः आप का प्रयोग अधिक होता है | 

नई सभ्यता के साथ एक-दूसरे से काम करवाना इतना सरल नहीं रह 
गया है । अतः विभिन्न स्तरों पर श्रोता को आप द्वारा संबोधित कर उसे 
प्रतिष्ठा का आभास कराया जाता है। अपना सामान बेचने वाली कंपनी 
का सेल्समैन से लेकर सामान्य फेरीवाले भी अपने ग्राहक को आप द्वारा 
प्रतिष्ठा देते हैं। किसी दफ्तर में कोई काम करवाना हो तो छोटे से छोटे 
कर्मचारी को भी आप द्वारा प्रतिष्ठा देकर खुश किया जाता है । यहाँ तक 
कि बड़े-बड़े नेता भी “जनता-जनार्दन” की वोट प्राप्त करने के लिए आप 
हारा संबोधित करते हैं । 


पुरानी कम प्रतिष्ठा वाली स्थितियों ओर भूमिकाओं में नई 'जागरूकता' 
आने के कारण स्वाभिमान उत्पन्न हो गया है । अतः छोटे से छोटे कर्मचारी 
को भी कम प्रतिष्ठा-सूचक तू द्वारा संबोधित करना उचित नहीं समझा 
जाता । इसके विपरीत कई प्रतिष्ठावान स्थितियों एवं भूमिकाओं के प्रति 
आस्था कम हो गई है । अतः धार्मिक पंडितों, नेताओं, अध्यापकों को उतना 
सामाजिक मान नहीं मिलता जितना पहले मिलता था । 


` जैन ने एक प्रश्‍न उठाया है कि विदेशियों को हिंदी सिखानेवाली 
पुस्तकों में तू का प्रयोग क्यों नहीं दिया जाता ? इस अध्ययन के संदर्भ में 


NS मह 
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इसका उत्तर बहुत कठिन नहीं है । प्रतिष्ठा के आयाम पर तू में प्रतिष्ठा 
तत्व इतना कम है कि किसी भी विदेशी के लिए इसका ठीक प्रयोग कर पाना 
कठिन है । जिस समय विदेशियों का प्रभुत्व था और कोई भी विदेशी अपने 
आपको स्थानीय जनता का शासक समझता था, केलॉग ने अपने व्याकरण 
में टिप्पणी दी है कि विदेशियों को तू का प्रयोग सावधानी से करना चाहिए । 
व्यवित॒गत संबंध के आधार पर तू का प्रयोग अत्यंत घनिष्ठ स्थितियों में ही 
होता है और प्रायः विदेशी ऐसी स्थिति में नहीं होते कि हिंदीभाषी लोगों 


-के साथ हिंदी में आत्मीयता से बात कर सकें | 


उक्त विवरण से शायद यह निष्कर्ष निकल सकता है कि हिंदी भाषी 
समाज में परस्पर आदर सूचक सर्वनाम का प्रयोग बहुत होता है ! अतः लोग 
एक दूसरे का आदर करते हैं और संभाषण में शालीनता, सभ्यता एवं आदर 
का पुट रहता है । हिंदी bar प्रयोग के अधिकांश (लगभग सभी !) 
अध्ययन मध्यम पुरुष रूप तक ही सीमित रह जाते हैं और उनमें इस प्रकार 
का निष्कर्ष अकाट्य होगा । कितु हम देख चुके हैं कि अन्य पुरुष सवंनाम 
प्रयोग ऐसी धारणा का पूर्णतया खंडन करते हैं । वास्तविक स्थिति तो 
यह है कि आदर सूचक आप का प्रयोग लखनऊ या हैदराबाद की नफ़ासत 
और अदब का प्रतीक न होकर ओपचारिकता मात्र रह गया है । आधिक 
विकास के साथ समाज में एक अजीब सी होड़, प्रतिस्पर्धा और एक दूसरें 
को पीछे छोड़ने की प्रवृत्ति के कारण समाज के सदस्यों को एक निरापद 
प्रतीक मिल गया है--आप । किसी कम प्रतिष्ठा वाले को भी आप द्वारा 
संबोधित करने से श्रोता के रुष्ट होने का कोई खतरा नहीं रह जाता | इस 
प्रकार समाज में स्वीकृत भाषा रूप आप में निहित आदर का उपयोग 
किया जाता है, श्रोता की अपनी प्रतिष्ठा के प्रतीक के रूप में नहीं, केवल 
भाषायी प्रतीक के रूप में । 

भाषा प्रयोग की नई प्रवृत्ति का प्रभाव भाषा और समाज की व्यवस्था 
पर पड़ा है । आप और तुम बहुवचन रूप हैं और इनका सामान्य प्रयोग _ 
बाहुल्य के लिए होता है । कितु पिछले कुछ वर्षों में व्याकरणों में कुछ 
परिवर्तन दिखाई पड़ता है । 1970 के पूर्व के व्याकरणों में बहुवचन रूप 
के साथ(टिप्पणी पाई जाती थी कि बहुवचन के लिए तुम और आप के 
साथ लोग भी लगाया जाता है। कितु अब कालरा (1971), व्यास, 
तिवारी, श्रीवास्तव (1972) में (लोग) रूप नियमित रूप से सामान्य 
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agre के रूप में दिखाया जाता है--अर्थात्‌ तुम, तुम लोग और आप, 
आप लोग आदि । दैनंदिन व्यवहार में भी (--लोग) रूप का प्रयोग बढ़ 
रहा है.। इसका कारण है : सामान्य बहुवचन रूप तुप और आप का एक- 
वचन, में प्रयोग इतना अधिक बढ़ गया है: भाया प्रयोग करने वालों को 
शायद यह भ्रम हो जाता है कि ये हैं ही एकवचन के रूप । : 
.. उक्त विलेषण से यह स्पष्ट हो जाता है कि किसी एक विषय से संबद्ध 
भाषा के सभी तत्वों का समग्र रूप से अध्ययन करने पर ही तर्कसंगत निष्कर्ष 
निकल सकते Eg इस लेख में जो आधार दिए गए हैं उनकी सहायता से 
संभाषण में प्रयुक्त सभी तत्वों को एक साथ समझा जा सकता है । (इस 
प्रकार की सुविधा अन्य अध्ययनों या हिंदी के व्याकरणों में नहीं मिलती) | 
इस अध्ययन के संदर्भ में हम भाषा के विभिन्न अंगों का परस्परं और इन 
सबकी अन्य भाषेतर तत्वों के साथ संबंध भली प्रकार समझ सकते हैं । इस 
आरेख--13 में उपर्युक्त तत्वों को एक साथ दिखाया गया है : 





LL. ` प्रथमं पुरुष 
4 मध्यम पुरुष 
अन्यः पुरुष 


T nee : __ सा० व्या० सा? 
आरेख--13 


संबोध्य शब्द | 
भाषेतर तत्व | 


—— 
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उक्त आरेख संभाषण में प्रयुक्त सभी Teal. को समान आधार पर प्रस्तुत 
कर देता है 1 ऐसी स्थिति में विशिष्ट द्विदिक संबंधों में सर्वेताम प्रयोग कर 
ही सीमित रहना आवश्यक नहीं हैं किसी भी सामाजिक स्थिति, भूमिका, 
परिस्थिति, स्थान, बोली, परिवार में इन सभी तत्वों के प्रयोग का अध्ययन 
किया जा सकता है | इस अध्ययन द्वारा यह भी स्पष्ट हो जाएगा कि 
प्रतिष्ठा के निर्धारक आधार क्या हैं और उनमें समाज की प्रवृत्ति के बारे में 
क्या सूचना मिल सकती है ? 
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हिंदी में टेबू प्रयोग 
“उमाशंकर सतीश 


आचरण के स्तर पर सामाजिक व्यवहार में दो प्रकार की स्थितियाँ 
उभर कर सांमने आती हैं। एक स्थिति ऐसी है जिसमें हम मुक्तभाव से 
मानवीय आचरण करते हैं । मानवीय आचरण से संबंधित चर्चा करते हैं और 
जिसे सार्वजनिक रूप से मान्य माना जाता है उसे बुरा, असंगत, घृणित नहीं 
माना जाता | उदाहरण के तौर पर पति-पत्नी में यौन संबंध वर्जित नहीं है, 
वाँछनीय है । इसके ठीक विपरीत विता-पुत्नी में यौन संबंध वर्जित है और इस 
सामाजिक आचरण का पालन करना सामाजिक स्तर पर ही नहीं, नैतिक 
स्तर पर भी कतंब्यपरायणता माना जाता है। आचरण के स्तर पर सामाजिक 
व्यवहार की यह दूसरी स्थिति स्पष्ट हुई । उपयुक्त दो स्थितियों और 
उदाहरणों से यह स्पष्ट है कि समाज में वाजित आचरण को ही ‘eq’ कहते 
हैं 

विभिन्न संप्रदायो, anf, धर्मो, जातियों और संदर्भो में वित आचरण 
भिन्न-भिन्न स्तरों पर भिन्न-भिन्न किस्म का 
सामाजिक औचित्य है । यह सर्वमान्य 
अभिव्यक्ति का माध्यम भाषा है 
विश्लेषण अर्थपूर्ण है । 


है और जिसका अपना 
हैं कि सामाजिक आचरण की 
1 अतः भाविक संदर्भ में êg का अध्ययन- 


हेदी में टेवू के अध्ययन पर अभी तक किसी का ध्यान आक्रष्ट न 
हुआ । विदेशों में भी भाषिक संदर्भ में कम और मानव- 
ज्यादा कार्य हुआ है । प्रस्तुत निबंध में इस 
को जा रही है । आशा है, भविष्य में विस्तार 
हिंदी भाषी समुदाय में Sq’ की व्यापकता की चर्चा विभिन्न स्तरों तथा dent 
में की जा सकती है। यह एक मान्य धारणा है कि fq के अध्ययन की 


on भाषा के संस्कृतिमुलक पक्ष में निहित है । मेरी मान्यता है कि 


हीं 
शास्त्र के संदर्भ में 
विषय पर संक्षेप में चर्चा मात्र 
से अध्ययन किया जा सकेगा | 
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संस्कृतिमूलक पृष्ठभूमि में èg का भाषिक संदर्भ निम्न प्रकार आँका जा 
सकता है-- 

(1) एकभाषीयता (Monolingual) 

(2) द्विभाषिकता (Bilingual) 

(3) अंतर भाषीयता (Interlingual) 
रेखांकन 'क' में iq अध्ययन के व्यवहार क्षेत्र का वर्गीकरण स्पष्ट कर दिया 
गया है । एक भाषीयता की स्थिति में परिवेशगत भिन्नता है । ग्राम्य परिवेश 
और नगर परिवेश के रूप में यह भिन्नता स्पष्ट कर दी गई है । ग्राम्य परिवेश 
के अंतर्गत दैबू प्रयोग तीन प्रकार से किया जाता है-- विनोद पूर्ण ढंग से, 
संकेतात्मकता से और पीढ़ी-अंतर से । नगरपरिवे श में उक्त तीन प्रकारों 
के अतिरिक्‍त संबोधन सूचक प्रयोग सम्मिलित है । द्विभापिकता की स्थिति 
में वर्गगत विभिन्नता परिलक्षित होती है । ये वर्ग--उच्चवर्ग और मध्यवर्ग 
के रूप में उभर कर सामने आते हैं वर्गगत èg दो प्रकार से किया 
जाता है-विदेशी शब्द प्रयोग के रूप में तथा पीढ़ी अंतर के रूप में । 
अंतरभाषीयता की स्थिति में परिवेशगत एवं वगंगत सीमाये टूट जाती हैं 
और शिक्षित तथा अशिक्षित भेद नहीं रहता । 

विभिन्न स्थितियों में टेवू शब्दों का प्रयोग उदाहरण सहित इस प्रकार 
है--एक भाषीयता की स्थिति में नगरपरिवेश तथा ग्राम्यपरिवेश में [टट्टी] 
[पखाना] शब्दों का प्रयोग न करके [बाहर जाना] कहकर तथा पेशाब 
करना [gaat] के लिए [लघुशंका] कहकर मंतव्य प्रकट कर लिया जाता है। 
द्विभावीयता की स्थिति में [टट्टी] o [पख़ाना] के लिए अंग्रेजी शब्द [afer] 
और [पिशाब करना] ० [मूतना] के लिए [बाथरूम] ० [afaa] कह दिया 
जाता है इसी प्रकार [Maa] [er] So [नहाना] के लिए प्रायः [बाथ] ^ 
[ट्वाइलेट] का प्रयोग किया जाता है । डाक्टरी के दौरान पुरुष के गुप्तांग का 
हिंदी नाम न लेकर [पेनिस] कहकर काम चलाया जाता है । [संभोग] के 
लिए [इंटरकोसं] शब्द का ही प्रयोग किया जाता है । 

यह सर्वेविदित है कि पत्नी अपने पति, जेठ, ससुर तथा सास का नाम 
नहीं ले सकती । लेकिन परोक्ष में बातचीत के दौरान पति का नाम न लेकर 
[वो] ‘gett के पापा’ कहकर सामाजिक आचरण का निर्वाह करती है । 
इसी प्रकार पति सामने हो तो [ऐजी] ० [सुनो जी] ७ [मैंने कहा] ० [मुन्नी 
के पापा] कहने से मंउव्य प्रकट कर लिया जाता है । 


<x ५-2 
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एक दिलचस्प घटना याद आई । एक स्त्री अपने मायके गई हुई थी | 
मायके से अपने पति को उसने पत्र लिखा ओर लिफ़ाफे में उसे बंद कर 
दिया | लिफ़ाफे पर उसने पति के नाम के स्थान पर [ x ] चित्र बना दिया । 
बाकी पता बिलकुल सही लिखा और Ta डाक में डाल दिया । जब पत्र 
संबंधित गाँव के डाकिये के पास पहुँच गया तो वह सोचने लगा कि यह पत्र 
किसे दूँ, कहाँ दू--इस पर तो नाम लिखा नहीं है ! अपनी gaga के 
आधार पर डाकिये ने गाँव के agge से पूछा तो पता चला कि पत्र 
छेदीलाल का है जिसे उसकी पत्नी ने लिखा होगा । क्योंकि गाँव में कोई भी 
पत्नी अपने पत्ति का ननाम लेती है ओर न ही लिखती है। सचमुच पत्र 
छेदीलाल का था जो उसे उसकी पत्ती ने लिखा था | 


हिंदी में टैब, : एक भाषिक संदर्भ 






Me 


ए) 

अशिक्षितवर्ग 

छ a a Rasa] 

a] [Race 
(2) (2) (2) 2) 


जवान _ओरतें आपस में जब अपने पति के वारे मे विनोदपूर्ण बाते करती 
हैं तो अपने पति का [गुलाबसिह] नाम न लेकर gara के फूल का चित्र 
बनाती हैं या गुलाब के HA की ओर करके बतला देती हैं 


हैं । पर्यायवाची शब्दों 

& प्रयोग का भी प्रचलन है--[ईश्वरासिह] के लिए [भगवानतिह] या 

[Aafaa] के लिए [प्यारासिह] आदि। एक स्त्री नेतो एकबार E a 

मनोरंजक प्रयोग किया जिसे सुनकर हेसी के फव्वारे छूटते हैं ORUM 
<M e les 
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में प्रायः स्त्रियां उन दिनों ससुराल नहीं जातीं जब कि तारा gar हो । तारा 
उदित होने के पश्चात्‌ ससुराल जाने के शुभ दिन माने जाते हैं । एक स्त्री ने 
दूसरी स्त्री से पूछा--बहन, AGUA कब जा रही हो? उत्तर मिला--अभी 
तो 'मुन्नी के पापा' डूबे हैं, बहन | जब वो दिखाई देंगे तब जाऊंगी । स्पष्ट है 
कि पति का नाम तारा रहा होगा । यदि कोई स्त्री [मासिक धर्म] में हो तो 
ग्राम्यपरिवेश में उसका [ga में होना] कहा जाता < | इसी प्रकार यदि कोई 
स्वी गर्भ धारण कर लेती है तो उसे [उसके रह गया] ही कहा जाता है | 
द्विमाषिऊता की स्थिति में [मासिकथर्म | के लिए [मिन्स] और [गर्भधारण] 
के लिए [Rate] शब्दों का प्रयोग होता हे । 
कई बार महिलाओं को ऐसी स्थिति का सामना करना पड़ता d जब वे 
संक्रेतात्मकता से अपना मंतव्य प्रकट कर लेती हैं । जव कभी घर में पति के 
दोस्त या अतिथि आए हों तो चाय या खाना तैयार हो चुकने पर खाँसकर, 
खटखटा कर पत्नी मंतव्य प्रकट कर लेती हैं । टेबू शब्द पीढ़ी-अंतर से भी न 
बच पाए हैं । एक परिवार में छोटा भाई अपने बड़े भाई का नाम लेकर संबो- 
धित नहीं करता, बल्कि [भैया] ^ [भाई साहब] e [दादा] कह कर संबो- 
धित करता है । इसी प्रकार पुत्र [पिताजी] ० [बावूजी] कहकर, नाती 
[दादाजी] o [बाबा] कहकर और adar [चाचाजी] तया [चाचीजी] 
कहकर व्यावह।रिक निर्वाह करता है | 
अंतरभाषीयता (Interlingual Situation) की स्थिति उपयुक्त दोनों 
स्थितियों से भिन्न और दिलचस्प है । इस स्थिति को स्पष्ट करने के लिए 
विश्वभारती विश्वविद्यालय, शांतिनिकेतन का उदाहरण पर्याप्त होगा-- 
कुछ हिंदी भाषी छात्र उच्च शिक्षा प्राप्त करने के लिए विश्वभारती विश्व- 
विद्यालय में प्रविष्ट हुए । बंगलाभाषी छात्रों के बीच बातचीत करते हुए जब 
वे (बाल) ‘Hair’ शब्द का प्रयोग करते थे तो बंगलाभावियों को बहुत ही 
बुरा लगता था। क्योंकि बंगला में [वाल] का अर्थ (77०० ce है । बंगला- 
भाषी छात्रों से जब उन्हें मालुम हो गया कि [बाल] बंगला में EEE 
कहते हैं तो तब से वॅगलाभाषियों के बीच हिदी भाषी छात्र [वाल] शब्द का 
प्रयोग नहीं करते थे । यदि उन्हें बाल कटवाने नाई की दुकान पर जाना 
हो तो--'नाई की दुकान पर केश कटवाते जा रहा हूँ, कहा करते ये । 
यहाँ यह भी स्मरणीय है कि शांतिनिकेतत या बंगलाभाधी क्षेत्र में रहने तक 
ही हिंदी भाषियों के लिए शब्द Eq बना रहा । ; 
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भाषिक संदर्भ में टेबू के अध्ययन की ओर विद्वानों का कम ही ध्यान 
गया है । वस्तुतः यह भाषा समस्या ही कुछ ऐसी है जिसकी ओर आसानी से 
ध्यान नहीं जा पाता | 
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नाते-रिश्ते की आधारभूत शब्दावली 
--वेश्ना नारंग 


किसी समाज में पाए जाने वाले मनुष्य के आपसी रिश्तों तथा संबंधों के 
बारे में विभिन्न मानव-शास्त्रियों ने विभिन्न रीति से विचार किया है । 
किसी ने केवल वैवाहिक संबंध को आधार मानकर रिश्ते (kinship) को 
परिभाषित किया है तो किसी ने रिश्तों के साथ सामाजिक नियमों एवं 
कर्तव्यों को भी महत्वपूर्ण बनाया है । कुछ परिभाषाएँ यहाँ दी जा रही हैं। 

लेवी स्ट्रॉस के अनुसार “किस तरह वैवाहिक संबंधों को व्यवस्थित 
किया जाए--यही रिश्ते के मूल तत्व! हैं ।” किसी अन्य संदर्भ में इसी 
परिभाषा को दूसरा रूप देते हुए लेवी स्ट्रॉस का कहना है--' अपने समाज 


की महिलाओं को पद के साथ आप किस तरह स्थान-परिवर्तन करते हैं-- 


यही रिश्ते का आधारभूत तत्व है? !' 


रेडक्लिफ ब्राउन तथा डेरिल फोडे ने इसे वह व्यवस्था माना है जिसमें 


safer एक व्यवस्थित सामाजिक जीवन व्यतीत करते हुए AES रहते हैं? । 


सामाजिक संदर्भ में रिश्ते का महत्व बताते हुए रेडक्लिफ ब्राउन तथा डेरिल- 


cme का teat है कि रिश्तों की व्यवस्था सामाजिक संबंधों की एक 


व्यवस्था है जिसे पुरी सामाजिक संरचेना का एक अंग माना जा सकता है । 
1. "How to organise marriage relations —is kinship.” (1944 : 
47-63). 


2. ‘How you move ladies of your society with status is 
kinship,” (1949 : 47-63). 


3A system OR kinship can be looked at as an arrangement 
which enables persons to live together and co-operate with 
one another in an orderly social life.” (1970 : 1-84, p. 3) 
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एक दूसरे से संबंधित व्यक्तियों के पारस्परिक. कर्तव्य एवं अधिकार इस 
व्यवस्था का एक महत्वपूर्ण अंग हैं! । 

इसी प्रकार रिश्ते को कई प्रकार से परिभाषित किया गया है और 
इन सभी परिभाषाओं के आधार पर रिश्ते के बारे में संक्षेप में यह कहा जा 
सकता है कि (1) जन्म (2) विवाह और (3) मृत्यु--इन तीनों के आधार पर 
संबंध-व्यवस्था समाज को नियंत्रित करती है । 

लीच ने इस व्यवस्था की रंगों की शब्दावली एवं व्यवस्था से तुलना 
की है । बलिन तथा केय के कथनानुसार रंगों को ग्यारह वर्गो में ater जा 
सकता है जिनमें से कुछ रंग एवं उनके लिए प्रयुक्त शब्द सभी भाषाओं में 
मिल सकते हैं और इन्हें बलिन और केय ने सार्वभौमिक (Universal) माना 
है । इनके अतिरिक्‍त जो रंगों के वर्ग हैं उनकी किसी भाषा में उपस्थिति 
एक दूसरे पर निभेर है। अर्थात्‌ इनमें एक प्रकार का अनुस्तरण देखा जा 
सकता है । 


इस व्यवस्था की रिश्तों के साथ तुलना करते हुए sath लीच ने जो 
प्रश्न उठाए हैं वे इस प्रकार हैं-क्या रिश्ते की व्यवस्था में कुछ सार्व- 
भोमिक तत्व (Universal) हैं ? 


जैसे, क्या रिश्तों का ऐसा वर्गीकरण हो सकता हैं कि कुछ रिश्ते 
या कुछ वर्ग सभी भाषाओं में पाए जा सके और अन्य वर्गों की उपस्थिति या 
अनुपस्थिति प्रत्येक भाषा को अपनी विशेषता है ? लेकिन कुछ संबंधों को 
सभी सांस्कृतिक संदर्भो तथा भाषाओं में मान्य समझने से पहले क्या हमें 
कुछ तत्वों को सांस्कृतिक दृष्टि से साबंभौमिक नहीं मानना होगा ? 


: - यदि हम इस प्रकार के सांस्कृतिक, सार्वभौमिक तत्वों को मानते हैं तो 
देखना होगा कि क्या मूल परिवार की संकल्पना सभी संस्कृतियों में है ? 


1. “A kinship system is a network of social relation which 


constitutes part that total network of social relations 


‘which is the social structure, The Tights and duties of 
० 


relatives to one another are part of the System and so a 
the terms used in addressing or referin E 


(1970.1-84) p-13 g to the relatives" 
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रिश्ते की व्यवस्था में सुल परिवार (Elementary family) की संकल्पना 
को रेडक्लिफ-ब्राउन त॑था Sha फ़ोर्ड ने एक सार्वभौमिक तत्व मानते हुए 
कहा हैं कि यह रिश्तों की मूल इकाई है ओर किसी भी व्यक्ति के संबंधियों 
में वे सब संबंध हैं जो उसके माता-पिता, भाई-बहन, पति|पत्नी, या संतान 
पित किए गए हैं“ । अर्थात्‌ मूल परिवार को तीन स्तरों पर लिया 


द्वारा स्था 
जा सकता है: 
1. पति-पत्नी A-0 
2, माता-पिता / 30 
| A=0 
^ अर्थात्‌ | 
3. भाई-बहन A—O | | 
A 0 


जैसा कि पहले कहा गया हैं: रिश्ते, जन्म, विवाह तथा मृत्यु के आधार 

पर समाज को नियंत्रित करते हैं । इसी तथ्य को यदि हम परिवार की 

संकल्पना के साथ देखें तो “जन्म” के द्वारा एक वच्चे का माता-पिता ही 

नहीं, उनसे संबंधित सभी व्यक्तियों से संबंध स्थापित होता है तथा केवल 

जन्म लेने से ही वह कई व्यक्तियों के साथ भाई, ais, भतीजे आदि का 
स्थात ग्रहण करता है | 

` वयस्क होने पर यही व्यक्ति एक अन्य मुल परिबार से पति/पत्ती एवं 


'माता|पिता के रूप में अपने eder निभाता है । मृत्यु का भी इन रिश्तों में 
उतना ही महत्व है जितना जन्म या विवाह का है। उदाहरण के लिए--इस 


एक व्यक्ति की (जो कि एक परिवार में पुत्र तथा दूसरे में पति एवं पिता है) 
मृत्यु से अन्य व्यक्तियों का परस्पर क्या संवंध रह जाता है, तथा अन्य 
व्यक्तियों का परस्पर क्या स्थान है; इनमें से किस व्यक्ति का कितना 
अधिकार और क्या कर्तव्य है, इत्यादि हर समाज में अलग-अलग दृष्टि से 
देखा जा सकता है | 


1. “An elementary family is the basic unit of kinship stru- 


tures, What is meant by this is that the relationship of 
kniship of any person are all connections that are traced 
through his parents, his siblings, his spouse Or. children,” 
(1970 : 1-82). dm FR : 
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इसी संदर्भ में एक प्रश्‍न यह उठता है कि इन संबंधों में क्या केवल 
समरत संबंध ही महत्व रखते हैं wu, “पिता शब्द कया केवल “जनक” 
के लिए ही प्रयोग किया जा सकता है या सामाजिक दृष्टि से जो पिता है 
(at का पति) उसके भी कर्तव्य एवं अधिकार वही हैं ? रेडक्लिफ़ ब्राउन तथा 
डेरिल फोर्ड द्वारा दी गई परिभाषा! के अनुसार रिश्ते केवल सामाजिक दृष्टि 
से देखे जाते हैं । यद्यपि सामाजिक दृष्टि से संबंधित व्यक्ति रक्‍त संबंधी भी 
हो सकते हैं और अधिकतर होते हैं । 
संबंधों का वर्गीकरण कई प्रकार से किया जा सकता है: 
जैसे, “रक्त संबंधी” (Consanguines) जैसे, पिता-पुत्र, भाई-बहन, 
दादा-पोता आदि एवं “विवाह संबंधी” (Afünes) जैसे, पति-पत्नी, जीजा- 
साली, सास-बहू आदि। 
अधिकार एवं उत्तराधिकार के आधार पर रिश्तों की व्यवस्था मुख्यतः 
दो प्रकार की हो सकती है-पैतृक अथवा परिवार या वंश के नाम के 
आधार पर ! इन्हीं को पितृनासी (Patrilineal) अथवा मातृनामी (Matri- 
lineal) परिवार कहा जा सकता है । 
पितृनामी परिवार में व्यक्ति जन्म से ही अपने पितृकुल से संबद्ध हो 
जाता है तथा अधिकार एवं नियंत्रण उस परिवार के पुरुष वर्ग में निहित होते 
हैं । जिस समाज में विवाह के पश्चात्‌ पति पत्नी के घर रहता है और संतान 
जन्म से ही अपने मातृवंश से संबद्ध हो उसे मातृनामी/मातृक समाज कहा 
जा सकता है । इस प्रकार की व्यवस्था में अधिकार एवं उत्तराधिकार पुरुषों 
की तुलना में स्त्रीवर्ग के ही अधिक होते हैं या माता के संबंधियों के 


“Two persons are kin when one is descended from the 
other or both are descended from a common ancestor” 
"००००-०० Kinship then results from the recognition 
social relationship between parents and children, which is 
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(अधिकतर मामा के) अधिक होते हैं । इन दो प्रकार वंशों का अंतर संलग्न 
fadi द्वारा स्पष्ट हो जाएगा : 


पितृनामी/पैतृक वंश । मातृनामी मातृक वंश 


मूल परिवार की संकल्पना प्रत्येक समाज एवं संस्कृति में मान्य है या 
नहीं--इस संदर्भ में उन संस्कृतियों का उल्लेख आवश्यक हो जाता है जिनमें 
माता-पिता तथा dams से बने मूल परिवार का कोई स्थान नहीं है । 
मुडएनफ ने इस प्रकार की सभ्यता के कई उदाहरण दिए हैं। अफ्रीका की 
कुछ जंगली जातियों में पिता को केवल एक कारण माना जाता है तथा माँ- : 
बच्चे के संबंध को ही प्रमुख माना जाता है। पिता बच्चे के लिए उसकी 
"माँ के qf के रूप में केवल आंशिक महत्व रखता है | इस प्रकार कुछ अन्य ` 
पैतृक जातियाँ हैं जिनमें बच्चे को एक बीज माना जाता है और माँ केवल उस c 
बीज के लिए एक प्राकृतिक संदर्भ प्राकृतिक पर्यावरण ही है। माँ बच्चे का 
संबंध पिता और बच्चे के संबंध की तुलना में गौण होता है। लाउन्सबरी - 
(1969) ने भी इस प्रकार के कई उदाहरण दिए हैं जिनमें मुल परिवार का - 
कोई स्थान नहीं । तो क्या प्रत्येक समाज में सूल परिवार की संकल्पना ही 
अलग-अलग है ? जैसे किसी समाज में माता तथा संतान? ही रिश्तों की मूल. 
इकाई है तो किसी समाज में 'पिता तथा संतान मुल परिवार की स्थापना 
करते हैं और अन्य समाजों में 'माता-पिता-बच्चे' एक इकाई बनाते हैं | 

विवाह : प्रत्येक समाज में वैवाहिक संबंधों के लिए अलग-अलग नियम 
होते हुए भी अति निकट संबंधियों में विवाह हू समाज में निषिद्ध होते है । 
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प्राथमिक संबंधियों में अर्थात्‌ मूल परिवार के सदस्यों में पति-पत्नी के 
अतिरिक्‍त अन्य दो व्यक्तियों के मध्य योन-संबंध किसी भी समाज में 
मान्य नहीं है । यही नहीं, मुल परिवार के संबंधों के अतिरिक्त दूसरे अनुस्तरण 
के संबंध यदि रक्‍त संबंध (Consanguines) हैं तो भी उनमें विवाह संभव 
नहीं है । 
इन रिश्तों के अतिरिक्त अन्य संबंधों में विवाह उचित है या अनुचित 
यह प्रत्येक समाज में अलग दृष्टि से देखा जाता है। यदि किसी समाज में 
एक संबंध समूह, एक विशिष्ट वर्ग के सदस्यों के बीच विवाह अनुचित माना 
जाता है और केवल उस वर्ग के बाहर ही विवाह किया जा सकता है तो उसे 
बहिविवाह प्रथा [Exogamy] कहा जाता है । अन्यथा, अंतविवाह 
[Endogamy] जिसमें एक बर्ग विशेष के सदस्यों के वीच ही वेवाहिक संबंध 
स्थापित किए जाते हैं। जैसे मुस्लिम समाज में ममेरे, फुफ़ रे भाई बहिनों में 
अर्थात्‌ भाई-बहिन से बच्चों में शादी सर्वमान्य है और उचित मानी जाती है 
लेकिन हिदू समाज में इस प्रकार के अंतविवाह नहीं होते । 
बहु विवाह sar [Polygamy]: अपना अलग महत्व रखती है। जिस परिवार 
में एक पुरुष एक से अधिक पत्नियां रख सकता है उसे बहुपत्ती परिवार 
[Polygnous family] कहा जाता है । उदाहरण के लिए_मुस्लिम समाज 
के कई वर्ग, भारत की कुछ जातियाँ विशेषतः मध्य प्रदेश की गोंडा जाति 
तथा अन्य पूर्वी प्रदेशों में रहने वाली कुछ जातियाँ उल्लेखनीय हैं । दूसरे प्रकार 
का बहुविबाह्‌--बहुपति परिवार [Polyandrous family|—zaat तुलेना 
में कम प्रचलित है | इनमें भी अधिकांश परिवार भ्रातृबहुपतिक परिवार हैं 
जिनमें एक स्त्री दो तीन भाइयों से विवाह कर सकती है । जैसे--नीलगिरि की 
टोडा जाति, जौनसार बावर क्षेत्र में रहने वाली कुछ जातियाँ | 
रिश्तों का अनुस्तरण : हर समाज में प्रत्येक संस्कृति में जो रिश्ते हैं उनका 
अनुस्तरण करते हुए उन्हें वर्गीकृत किया जा सकता है। प्राथमिक संबंध [First 
Order Relations] वे रिश्ते हैं जो सूल परिवार में पाये जाते 
पत्नी, पिता-पुत्र, भाई-वहिन इत्यादि । 
बीच में संबंध स्थापित करने के लिए एक 


हैं, अर्थात्‌ पति- 
दूसरे अनुस्तर पर वे रिश्ते हैं जिनमें 
अन्य व्यक्ति का होना आवश्यक है 





“Ordering of relationships? as given by Redcliffe— 
& Daryll Forde. (pp. 6-1) € y Redcliffe—Brown 
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जैसे, पिता की बहन, माता के पिता, भाई की पत्नी इत्यादि । तीसरा 
अनुस्तर उन संबंधों के लिए है जिनके मध्य दो व्यक्तियों के माध्यम से संबंध 
स्थाफ्ति होता है । उदाहरण के लिए : पिता के भाई का पुत्र, भाई की पत्नी 
के पिता, माँ के भाई की पत्नी इत्यादि । 


रिश्तों का ऐसा अनुस्तरण प्रत्येक समाज में है लेकिन किस स्तर तक 
इन संबंधों का सामाजिक महत्व रहता है यह हर संस्कृति में अलग-अलग है । 
यह रिश्ते तथा इनका अनुस्तरण इनका सामाजिक महत्व आदि संबोधन के 
शब्दों में रिश्ते के नाम के रूप में भी व्यक्त होते हैं । दो संबंधों के लिए यदि 
एक ही शब्द का प्रयोग होता है तो साधारणतः उनके सामाजिक अधिकार 
एवं कतंव्य भी समान होते हैं । जैसे हिंदी भाषी समाज में चाचा-मामा at 
शब्द, दो अलग संबंधियों के लिए प्रयुक्त होते है और उनके स्थान पर अंग्रेजी 
में केवल एक शब्द 'अंकल' प्रयुक्त होता है । इन दो संदर्भो में चाचा तथा 
मामा के अधिकारों एवं सामाजिक महत्व का भी अंतर स्पष्ट देखा जा सकता 


है। 
रिश्ते की शब्दावली मुख्य रूप से दो प्रकार की होती $— 


1. वर्णनात्मक शब्दावली (Descriptive terminology) जिसमें पहले या दूसरे 
अनुस्तरण तक ही विभिन्न शब्दों का प्रयोग किया जाता है और उसके बाद 
सभी संबंधों के लिए इन शब्दों के साथ व्युत्पादक प्रत्यय लगाकर उन शब्दों 
का प्रयोग किया जाता है । अफ्रीका में कुछ ऐसी संबंध व्यवस्थाएँ हैँ जिनमें 
केवल मूल परिवार के सदस्यों के लिए सरल शब्द हैं, अन्य सभी रिश्तों के 
लिए व्युत्पन्न शब्द प्रयुक्त होते हैं | 
2. वर्गीकरणात्सक शब्दावली (Classificatory terminology) जिस में उन 
एक से अधिक संबंधियों के लिए एक शब्द का अयोग किया जाता है जिनका 
समाज में एक जैसा स्थान होता 21 जैसे अंग्रेजी में 'कजित' (Cousin) शब्द 
के अंतर्गत वे सभी संबंधी आते हैं जिनका सामाजिक महत्व भी लगभग 
समान है । अन्य भाषाओं में इस शब्द के स्थान पर दो या दो से अधिक 
शब्दों का प्रयोग किया जाता है, केवल इसलिए कि उन संबंधों को अलग 
अलग महत्व दिया जाता है। हिंदी में कजिन शब्द के लिए प्रयुक्त ; 
शब्दों में कुछ व्युत्पन्न शब्द भी हैं, जैसे, चचेरा भाई, ममेरी वहन इत्यादि d 
जिनके द्वारा हिंदी तथा अंग्रेजी की कृमशः विस्तृत तथा संक्षिप्त (Wide 
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range and narrow range terminology) एवं वर्णनात्मक तथा 
वर्गीकरणात्मक शब्दावली का अंतर स्पष्ट रूप से सामने आता हैं। इनकी 
विस्तृत तुलना हिंदी की रिश्ते की शब्दावली के संक्षिप्त विवरण के पश्चात्‌ 
यहाँ दी जा रही है : 

हिंदी में रिश्ते को शब्दावली : 

(1) प्रथम भनुस्तरण के संबंधों की तथा इसके लिए super शब्दावली की 





विशेषताएँ : 
Lt A20 
पिता (F) | माता (M) 
पति पत्नी अहं (९६०) भाई बहन 
(H) (w) | (8) (2) 
| 
| | 
L-I A (e 
gajaer (S) पुत्री |बिटी (D) 


सभी शब्द सरल शब्द हैं। प्रत्यय केवल एक शब्द पुत्र|बेटा के साथ प्रयोग 
feat जाता है, यद्यपि उसका सामाजिक संदर्भ में कोई विशेष महत्व नहीं 
है.। अर्थात्‌ Ga शब्द मूल धातु है या मुख्य है और 'पुत्ती' शब्द व्युत्पन्न 
शब्द है, लेकिन gA संबंध गौण हो-ऐसा नहीं है । ५ 
(2) द्वितीय अनुस्तरण के संबंधों के लिए प्रयुक्त शब्दावली :-- 
Li” [FF=दादा FM=at MपF=नाना MM=नानी] L+? 


. | pace (FEB) MB=—मामा WF 
Ltt | Saar (EYB)  M\2= मोती HE> पुर 
WM Lt 
_FZ=वुआ/फूफी HM >g 
po BW= भाभी ए8--साला| 
"HE SENT io 
ZH-e$o c Hp. 3$ (HEB) 
digas : Saaz (HYB) | ` 
s LT DH=दामाद] 1! 


L^ (85 =पोता 50 =पोती = नातीएpन=नातिन] Lt? 
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द्वितीय अनुस्तरण के सबंध के लिए प्रयुक्त इन शब्दों में अधिकतर 
सरल शब्द हैं । अन्य शब्दों में जहाँ प्रत्यय द्वारा एक शब्द से दूसरा शब्द 
बना है उनमें में भी /--आ->--ई|द्वारा लिग-भेद ही प्रमुख d! जैसे, दादा 
दादी, साला-साली, पोता-पोती । लेकिन इस का सामाजिक महत्व बिल्कुल नहीं 
है, क्योंकि प्रत्यय द्वारा एक संबंध प्रमुख और दूसरा गौण नहीं बताया गया 
है । इनके अतिरिक्त अन्य मिश्रित शब्द हैं--बहनोई, नातिन । 


का प्रयोग नहीं किया गया है । इसके विपरीत एक संबंध के लिए दो शब्दों का 
प्रयोग करते हुए और भी अधिक प्रभेद (differentiation) देखने में आता है। 


ताऊ 
चाचा 


जैसे :--माता का भाई=मासा, लेकिन पिता का भाई< 

हिदी भाषी समाज में संयुक्त परिवार की संकल्पना को देखते हुए इस 
शब्दों का अपना एक सामाजिक महत्व भौ है। सामाजिक अधिकारों एवं 
कतेव्यों की दृष्टि से माता के माध्यम से बने संबंध पिता के माध्यम से बने 
संबंधों की तुलना में गौण हैं । प्रमुख रिश्ते वही माने जाते हैं जो पिता के 
माध्यम से बनते हैं । यही स्त्री के लिए भी वे रिश्ते अधिक महत्वपूर्ण हैं जो 
पति से संबंधित हैं जबकि पति के लिए पत्नी से संबंधित व्यक्तियों का उतना 
महत्व नहीं होता । यह अंतर उनके लिए प्रयुक्त शब्दावली में देखा जा 
सकता है । जैसे :-- E 


पत्नी का भाई==साला, पति का बड़ा भाई =H 
पति का छोटा भाई=देवर 


इसी तरह आयु के आधार पर ताऊ-चाचा का अंतर । 
Q 


हिंदी में केवल लिंग, पीढ़ी तथा रिश्ते का अनुस्तरण महत्वपूर्ण है, 
इसके साथ ही साथ आयु भी उतना ही महत्व रखती है । 


यहाँ प्रथम अनुस्तरण के रिश्तों को आधार मान कर उनके लिए 
नृतत्व शास्त्र में प्रयुक्त रोमन वरणो द्वारा रिश्तों को चित्रित किया गया है! 
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इन वरणो का विवरण इस प्रकार है: 
F=पिता (Father) M=—माता (Mother) B= भाई (Brother) 
2= बहुन (Sister) S=ga (Son) - D =पुत्नी (Daughter) 
H=qfa (Husband) W— पत्नी (Wife) E=बड़ (Elder) 
Y =छोटा (Younger) 
दो वर्णों का एक साथ प्रयोग करते हुए संबंध बताया गया है, जैसे--FB = 
पिता का भाई । अन्य रिश्तों के लिए भी इन्हीं anf का इसी प्रकार प्रयोग 
किया जाएगा । 
(3) तृतीय अनुस्तरण के संबंधों की शब्दावली : 
इनमें अधिकतर व्युत्पन्न शब्द हैं सामाजिक संदर्भ में महत्व भी मूल 
शब्दों की तुलना में गौण माना जा सकता है। कुछ उदाहरण यहाँ दिए जा 
रहे हैं । 


L*$ MFF MEM ° rd FFF 
MMF TAT MMM STT, FMF? परदादा 
FFM 
EMM = परदादी 
L*2 MFB =atar* FFT = दादा* 
L*! MBW -. पामी ताई (FEBW) 
FBW : 
B S चाची (FYBW) 
MZ -- मौसा FZH = फूफा 
WEB -- चचिया सधुर 
HFB= n n 
0 EE ~ 
Lt WBW — सलहज HBw« जैठानी (HEBW) 
देवरानी (HYBW) 
WZH-— साढू HZH= ननदोई 
788 -- चचेरा |तयेरा भाई, 5810 -- चचे री/तये री बहन 
125 --मौसे रा भाई MBD—ममेरी बहन 


दुसरे तया तीसरे अनुस्तरण के कई संबंध हैं जिनके लिए भिन्न शब्दावली 
नहीं है । जसे : 
_ भाई का लड़का (दूसरा अनुस्तरण) ws 
पत्नी के भाई का लड़का (तीसरा अनुस्तरण) =भलीजा 


te RIS 
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अर्थात्‌ पत्नी का भतीजा 
पति के भाई का लड़का|पति क्रा भतीजा = भतीजा 
इसी तरह बहन का लड़का और पत्ि/पत्नी की बहन का लड़कान्=भांजा 
तीसरे अनुस्तरण के संबंधों की कुछ विशेषताएँ इस प्रकार हैँ :-- 
1. व्युत्पन्न शब्द पहले तथा दूसरे अनुस्तरण के रिश्तों की अपेक्षा कहीं 
अधिक हैं | 
संयुवत शब्द का प्रयोग पहले की अपेक्षा काफी अधिक मात्रा 
में है। जंसे--परनाना, परदादा । इनके पति के पिता या पत्ती के 
पिता के लिए ससुर शब्द है तो उनके छोटे भाई के लिए चचिया 
ससुर | 
3. वर्णनात्मक शब्द जैसे - चचिया ससुर या ददिया सास, चचेरा भाई, 
फुफ़े री वहिन-- रिश्ते का टीक-ठीक वर्णन करते हुए प्रयुक्त होते है | 
5. कुछ संबंधों के लिए aisa शब्दावली का प्रयोग भी देखने में आता 
है । जैसे--मौसी, भाँजा या बुआ-भतीजा, इस प्रकार के संबंधों में 
केवल भाँजा शब्द या केवल भतीजा शब्द दो प्रकार के संबंधों के 
लिए प्रयुक्त होता है । इस प्रकार के अन्य उदाहरण ऊपर faq के 
साथ दिए गए हैं-नाना और दादा शब्दों का प्रयोग केवल माता के 
पिता तथा पिता के पिता के लिए ही नहीं बल्कि उनके भाई के लिए 
भी प्रयुक्त होता है । 
(4) चौथे अनुस्तरण के संबंधों के लिए प्रयुक्त शब्दावलो : 
इस स्तर पर केवल कुछ ही संबंध ऐसे हैं जिनके लिए अलग शब्दों का 
प्रयोग किया जाता है और इनमें भी समी शब्द cipum या मिश्रित शब्द हैं 
जैसे-- 
HFBW=xfaar सास 
WEBW -- चचिया सास 
इनके अतिरिक्त अन्य संबंधों के लिए अलग शब्दों का प्रयोग लगभग नहीं 
है और उनका सामाजिक महत्व भो उतना ही गौण है । यदि किसी संबंध के 
लिए शब्द की आवश्यकता भी हो तो दूसरे तथा तीसरे अनुस्तरण के संबंधों के 
लिए प्रयुक्त शब्दावली का प्रयोग कर लिया जाता है । जैसे :-- 
HBWहF=जेठानी के पिता|जेठ ससुर|देवरानी के पिता 
FBZ =चाचा|ताऊ की साली या चाची की बहून इत्यादि । 


N 
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हिंदी तथा अंग्रेजी में प्रयुक्त रिश्तों की शब्दावली का संक्षिप्त 
तुलनात्मक अध्ययन : 
हिंदी तथा अंग्रेजी की इस शब्दावली का अंतर प्रथम अनुस्तरण से, 
अर्थात्‌ प्राथमिक संबंधों से ही स्पष्ट होने लगता है । मूल परिवार के प्रत्येक 
सदस्य के लिए ही नहीं, प्रत्येक संबंध के लिए भी एक एक या अलग शब्द 
का प्रयोग किया जाता है जिनके लिए हिंदी में कोई सरल शब्द, प्रत्यय बिना 
कोई शब्द नहीं है | 
qa परिवार 
Parents 
O 
पिता | माता 
Father | Mother 








Siblings 
AJO Spouse = la EDO [DRE 
पति पत्नी अहं [०४० भाई-बहन 
Husband Wife | Brother-Sister 
| | «Offspring 
l संतान 
| 
A © 
बेटा बेटी 
Son Daughter 








दूसरे अनुस्तरणके संबंध : 
L+2 दादा=दादी नाना=नानी 
Grandfather— Grandmother Grandfather — Grandmother 
L+! ताऊ-चाचा-मामा->uncle सास > mother-in-law 
फूफी-मौसी —-aunt agt— father-in-law, 
1° जैठ-देवर--साला, बहुनोई-+Brother-in-law, 
ननद-साली-भाभी —>Sister-in-law. 
L—i बहृ—Daughterin-law. 
दामाद->Son-in-law. 
1-2 पोता-ताठी->Grandson. ' 
पोती-नातिन-> Granddaughter, 


— र 


MM] 
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इसी प्रकार अन्य कई संबंध जिनके लिए हिंदी में भिन्न-भिन्न शब्दों का 
प्रयोग किया जाता है, उनके लिए अंग्रेजी में अंतर स्पष्ट किए बिना केवल 
एक शब्द का प्रयोग होता है । इसके कुछ और उदाहरण इस प्रकार हैं : 


चचेरा-फुकेरा-ममेरा-मोमेरा भाई = € ousin 

चचेरी-फुफेरी-ममे री-मौ पे री बहन = Cousin 

भाई/बहन का लड़का 

पत्नी के भाई|बहन का लड़का भतोजा-भाँजा च Nephew 


भाई|बहन की लड़की 


^ भतीजी-भाँजी = Niece 
पत्नी के भाई|बहन की लड़को 1 FE 


इन उदाहरणों से स्पष्ट है कि हिंदी की अपेक्षा अंग्रेजी में कहीं अधिक 
वर्गीकृत शब्दावली का प्रयोग किया जाता है। इन संबंधों के साथ जो 
सामाजिक बंधन या अधिकार, उत्तराधिकार तथा कर्तव्य हैं वे भी अंग्रेजी 
में उतने ही सीमित हैं, जबकि हिंदी में इतका विस्तार अपेक्षाकृत कहीं अधिक 
है । इसका प्रमुख कारण यह कि मूल परिवार की संकल्पना के बाद संयुक्‍त 
परिवार जैसी कोई संकल्पना अंग्रेजी भाषा-समाज में नहीं है । 


हिंदी की अपेक्षाकृत विस्तृत एवं प्रभेदक शब्दावली तथा अंग्रेजी की 
संक्षिप्त एवं वर्गीकृत शब्दावली को रेडक्लिफ-ब्राउन तथा डेरिल फोड के शब्दों 
में क्रमश: ‘Wide range terminology" तथा ‘Narrow range 
terminology." Redcliffe Brown & Daryll Forde (1970, pp 6-7) 
कहा जा सकता है, क्योंकि व्युत्पन्न तथा संयुत शब्द हिदी में जहाँ तीसरे या 
चौथे अनुस्तरण के संबंधों के लिए ही प्रयुक्त होते हैं वहाँ अंग्रेजी में दूसरे 
अनुस्तरण पर ही सरल शब्दों का प्रयोग समाप्त हो जाता cal 

संबंधों का वर्गीकरण हिंदी में दूसरे अनुस्तरण पर लगभग नहीं है और 
तीसरे अनुस्तरण के संबंधों में केवल शुरू होता है safe अंग्र जी में मुल 
परिवार की संकल्पना के बाद सभी संबंधियों को कुछ सीमित वर्गों में 
विभाजित कर दिया जाता हैं। साथ ही साथ सामाजिक बंधनों को भी 
देखा जाए तो हिंदी भाषी समाज तथा अँग्रेजी भाषी समाज में संबंधों की 
व्यवस्थाओं का अंतर भी शब्दावली की ही भांति सुस्पष्ट d | एक समाज में 
व्यक्ति वयस्क होने पर अपने मूल परिवार में पुत्त|पुत्ती का कतंव्य अदा करने 
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के अतिरिक्त एक अन्य परिवार की संरचना करता है जिसमें वह पति/पत्नी 
तथा पिता/माता का स्थान प्राप्त करता है, लेकिन यह परिवार पूर्णतः स्वतंत्र 
न होते के कारण पहले परिवार के प्रति भी उतना ही सजग रहता है जितना 
दूसरे परिवार के प्रति । अंग्रेजी भाषी सभाज में इसके विपरीत जो नया सूल 
परिबार बनता है वह पहले परिवार से पूर्णतः स्वतंत्र होता है और उस 
व्यक्ति के कतव्य अपने पहले परिवार के प्रति तथा अपनी पत्नी के प्राथमिक 
संबंधों के प्रति समान तथा सीमित होते हैं । 
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*इस लेख के लिए लेखक प्रोफेसर डा० रवीन्द्र नाथ श्रीवास्तव के प्रति 
हृदय से आभारी है । इन्हीं के निर्देशन में यह लिखा गया है और केंद्रीय 
हिंदी संस्थान (दिल्ली) में डिप्लोमा विद्याथियों के लिए “Kinship” 
पर दिए गए इनके भाषण से भी लेखक ने पूरा-पूरा लाभ उठाया ql 


रंग की आधारभूत शब्दावली 
शारदा भसीन 


सामान्यतः यह माना जाता है कि हर भाषा ध्वनि में प्रत्यक्षण का 
संकेतन (Encoding) अपने हो ढंग के करती है। इसलिए हर भाषा का 
अर्थे की दृष्टि से अन्य भाषाओं से सबंध यादृच्छिक होता है । नाइडा, रे, 
ग्लीसिन, वोहन्नम आदि अपने इस मत की पुष्टि के लिए रंग संबंधी 
शब्दावली का उदाहरण देते हैं । 

नाइडा (1959) के अनुसार भाषायी प्रतीकों के माध्यम से प्रत्यक्षण को 
अभिव्यक्त करना सेधा यादृच्छिक हे 1 इस का सब से अच्छा उदाहरण है -- 
विभिन्न भाषाओं में प्राप्त रंग शब्दावली । अफ्रीका की अधिकतर भाषाओं में 
केवल तीन रंग शब्दों -सफ़द, काला और लाल के द्वारा समूची रंगावली 
(Spectrum) को विभक्त किया जाता है । मंक्सिको की भाषा “तारा हुमारा ' 
में पाँच रंगों के लिए शब्द हैं, लेकिन नीले और हरे रंग के लिए एक ही शब्द 
है । इससे स्पष्ट ज्ञात होता है कि प्रत्यक्षण का अभिव्यक्ति संबंध सर्वथा 
यादृच्छिक है । रे (1952) के अनुसार रंगावली का कोई प्राकृतिक विभाजन 
नहीं है । प्रत्येक भाषा समुदाय ने इसे अपने ही ढंग से यादृच्छिक रूप में विभक्त 
कर रखा है । ग्लीसन (1961) के अनुसार रंगावली एक सिरे से दूसरे सिरे तक 
रंगों का एक अनवरत अनुस्तर है, लेकिन उस में ऐसा कुछ अंतनिहित नहीं है 
जिस के आधार पर उसे विभाजित किया जा सके । बोहन्नम [1963] ने 
नाइजीरिया की एक भाषा “तिव” और अंग्रेजी की रंग शब्दावली का उदाहरण 
देते हुए दिखाया है कि शब्दों में अभिव्यक्त करने के लिए रंगावली को विभिन्न 
समुदाय जिस ढंग से विभक्त करते हैं उसमें आश्चयं जनक अंतर दिखाई देता 
है । उदाहरण के लिए जहाँ अंग्रेजी में समस्त रंगावली को 7 रंगों में विभक्त 
किया जाता है ओर सातो के लिए अलग-अलग नाम हैं वहाँ “तिव' भाषी 


203 


204 हिंदी का सामाजिक संदर्भ 


रंगावली को केवल तीन रंग शब्दों के द्वारा विभक्त करते हैं । वे गहरे हरे, 
नीले और सलेटी रंगों को "SU (ii), हल्के नीले, हल्के सलेटी और सफेद को 
“gg” (pupu) तथा लाल से पीले तक सब रंग और भूरे रंग को feaa” 
(nyian) शब्द से अभिव्यक्त करते हैं । इस से यह तात्पर्य नहीं कि तिव भाषी 
रंगों में अंतर पहचान ही नहीं सकते । वे सभी रंगों में अंतर पहचानते 
हैं और वर्णाधता "Colour blindness" के परीक्षण भी करते हैं, लेकिन 
उन के समाज में तीन से अधिक रंगों में अंतर करने और उन्हें अलग-अलग 
नाम देने की आवश्यकता नहीं है | ४ x 
उपर्युक्त विवेचन से यह प्रकट होता है कि हर भाषा समुदाय के लोग 
रंगावली को अलग-अलग ढंग से विभाजित करते हैं। इसलिए विभिन्न 
भाषाओं में अलग अलग संख्या में रंग शब्दावली मिलती है । यह चयन सर्वथा 
यादृच्छिक है। लेकिन यदि अनुवाद के संदर्भ में देखें तो आपस में सवंथा 
असंबद्ध भाषाओं में भी “आधारभूत रंग शब्दावली” अन्य शब्दावली की 
अपेक्षा सरल प्रतीत होती है । इस शब्दाबली में संख्या तथा शब्द-निर्माण के 
संबंध में भिन्नता होते हुए भी इन के विकास में कुछ ऐसें सामान्य der मिलते 
हैं जिन के आधार पर यह कहा जा सकता है कि कुछ रंग शब्द आधारभूत 
हैं तथा अन्य विभिन्न प्राकृतिक उपकरणों से संबंधित शब्दों से व्युत्पन्न होते हैं 
जिन का किसी भाषा में विकास बाद की अवस्था में कभी आवश्यकता पड़ने 
पर होता हैं। उदाहरण के fag, “सफेद” और ''काले” का अंतर सभी 
भाषाओं में मिलता है और उसके बाद तीसरा रंग शब्द अनिवार्य रूप से लाल 
के लिए होता है । इन आधारभूत रंगों के पश्चात्‌ "usn गुलाबी, भूरा” 
आदि रंगों के लिए शब्दों का विकास होता है, लेकिन ये शब्द प्रायः आधार- 
भूत न हो कर, जैसा कि हिंदी के इन शब्दों से भी प्रकट है, अन्य पदार्थों के 
लिए प्रयुक्त शब्दों से व्युत्पन्न होते हैं । ; : 
आधारभूत रंग शब्दावली के संबंध में 1967-69 में afaa और के ने 
विभिन्न भाषा परिवारों की 98 भाषाओं की रंग शब्दावली का अध्ययनं- 
विश्लेषण करके यह निष्कर्षं निकाला कि ध्वनि व्यवस्था की ही भाँतिं रंग 
शब्दावली में भी सावेभौमिकता है । विश्व की सभी भाषाओं में आधारभूत 
UT शब्दाबली की कुल संख्या 11 है । ये रंग हैं:--सफेद, काला, लाल, हरा, 
पीला, नीला, भूरा, बैगती, गुलाबी, नारंगी और सलेटी । यह आवश्यक नहीं 
कि सभी भाषाओं में इन सभी रंगों के लिए आधारभूत शब्द हों । किसी 
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भाषा में इन 11 रंगों में से 2 से 11 तक किसी भी संख्या में आधारभूत शब्द 


हो सकते हैं किलु यह चयन मनमाने ढंग से नहीं होता, बल्कि ध्वनि 
प्रत्यक्षण की ही भाँति इच में एक निश्चित क्रम है जिसके अनुसार भाषाओं में 
रंग शब्दावली का विकास होता है । यह क्रम इस प्रकार है : 


(1). सफेद ae n - a > [नीला] 


काला पीला हरा 
f aunt | 

»[q]»4 P + 
[ सलेटी j 


>चिह न से प्रकट होता है कि यदि किसी भाषा में > चिहून के बाद 
आने वाले रंग के लिए आधारभूत शब्द हैं तो उस भाषा में > faga से 
qd आने वाले सभी रंगों के लिए आधारभूत शब्दावली म शब्द अतिवायंत' 
होंगे । उदाहरण के लिए--यदि किसी भाषा में नीले रंग के लिए आधारभूत 
शब्द हों तो उसमें हरे, पीले, सफेद और काले रंग के लिए भी आधारभूत 
शब्दावली में शब्द अवश्य होंगे | 

बलिन और के द्वारा दिए गए इस क्रम में “हरे” और “पीले” में कोई 
निश्चित क्रम नहीं है, लेकिन जैसा कि आगे (1.5) में बताया गया है, 'मानव- 
दृष्टि विज्ञान (human vision physiology) के अनुसार लाल के 
पश्चात्‌ “हरा” और “पीले” के पश्चात्‌ नीले रंग का प्रत्यक्षण में विकास 
होता है | 

ऊपर (1) में दिए गए क्रम को किसी भाषा की रंग शब्दावली के विकास 
का भी क्रम माना गया हे । इसके अनुसार भाषा में आधारभूत रग शब्दावली 
के विकास की 9 अवस्थाएँ मानी गई हैं जो इस प्रकार है 


(2) (ˆ सफेद ) gu je] 
4 काला } < [लाल] > ९ पीला हरा (ee 
3 4 5 


बेंगनी ) 
गुलाबी 
भूरा] 4 नारंगी 
| सलेटी 
0 


206 हिंदी का सामाजिक संदर्भ 


विभिन्न भाषा परिवारों की 98 भाषाओं को रंगों, की संख्या तथा 
शब्दावली के आधार पर, बलिन और के ने 22 वर्गों में विभाजित किया है । 
अवस्था l से 6 तक की भाषाओं को अवस्था 3-4 के आधार पर 7 वर्गो में 
रखा गया है और अवस्था 7 की भाषाओं को 15 वर्गों में विभाजित किया 
गया है इस प्रकार विश्व की सभी भाषाओं को तालिका 1 के अनुसार 23 
वर्गों में वर्गीकृत किया जा सकता है । 


———— 
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किसी भाषा को अवस्था 3 में रखने से यह तात्पर्य नहीं कि उस भाषा 
में तीन से अधिक रंगों के लिए शब्द ही नहीं हैं । उस भाषा में संभव है कि 
सभी 11 रंगों के लिए शब्द हों, लेकिन आधारभूत शब्दावली में केवल 3 रंगों 
के लिए शब्द होने के कारण उसे अवस्था 3 की भाषा माना गया | 
आधारभूत शब्दावली के निम्नलिखित लक्षण बताए गए हैं : 
(i) वे शब्द जो एककोशीय (monolexemic) हों, जिनका अर्थ उस 
शब्दे के विभिन्न भागों से अनुमेय न हो, 

(ii) जिन का अर्थ किसी दूसरे रंग संबंधी शब्द में निहित न हो, 

(iii) जिनका प्रयोग कुछ गिनी-चुनी वस्तुओं के लिए ही सीमित न a; 
जसे, “गोरा” शब्द रंग के लिए प्रयुक्त होता है, लेकिन केवल 
मानव-त्वचा तक ही सीमित हे । 

(iv) जो उस भाषा के सभी बोलने वालों के लिए समान रूप से परिचित 
हों तथा प्रयोग की दृष्टि से व्यापक हो । 

यदि किसी शद के संबंध में संदेह की स्थिति हो तो अन्य आधारभूत 
वस्तु-विशेष के नाम के रूप में प्रचलित हों अथवा किसी वस्तु-विशेष के 
नाम से व्युत्पन्न हों उन्हें आधारभूत नहीं माना जा सकता । उदाहरण के 
लिए, अंग्रेजी के “गोल्ड” और “सिल्वर” वस्तुओं के नाम के रूप में प्रचलित 
हैं और हिंदी के रंग शब्द “नारंगी” और “'बेंगनी” क्रमशः 'नारंगी? फल 
और 'बेंगन' सब्जी के नाम से व्युत्पन्न है । अतः इन्हें आधारभूत नहीं माना 
जा सकता | 


बलिन और के के इस विश्लेषण से यह प्रतीत होता है कि विश्व की 
भाषाओं की रंग शब्दावलो में कुछ सार्वभौमिक अथवा आधारभूत तत्व हैं, न 
कि अर्थ की दृष्टि से रंगो में सावंभोमिकता है । अर्थातु रंग आधारभूत तत्व 
नहीं है । 1880 से 1959 तक और बलिन और के के अनुसंधान के पश्चात्‌ 
1972 में हुए अध्ययनों (मैग्नस 1880, रिवर्स 1901, qsqd 1910, रे 
1952, ds 1959, मैकनील 1973) से ज्ञात होता है कि सभी भाषाओं में 
रंग संबंधी शब्दावली का विकास प्राकृतिक वस्तुओं के नाम से होता है। 
बलिन और के ने स्वयं भी (पृष्ठ 38) बताया है कि अवस्था 3 में रखी गई 
अधिकतर भाषाओं में “लाल” के लिए प्रयुक्त शब्द “रक्त” शब्द से बना 


है ओर कई भाषाओं में “सफेद” ओर “काले” रंग का अंतर भी वास्तव में 
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रंग का अंतर नहीं, बल्कि अंधकार और प्रकाश का अंतर है । तात्पर्य यह कि 
ऐसी भाषाओं में रंग संबंधी आधारभूत शब्दावली का सवंथा अभाव है । 

मैक्नील के अनुसंधान के अनुसार किसी भाषा में रंग शब्दावली की 
व्युत्पत्ति सदैव उन प्राकृतिक वस्तुओं के नामों से होती है जिन से मूलतंः वे 
रंग प्राप्त होते हैं । उदाहरण के लिए, Aada ने “नावाहो” (दक्षिण पश्चिम 
अमरीका की भाषा), “gat पुका” (सामोआ के दक्षिण पूर्वी द्वीपों की भाषा) 
तथा जापानी भाषा के लिए बलिन और के द्वारा दिए गए आधारभूत रंग 
शब्दों की व्युत्पत्ति प्राकृतिक वस्तुओं के नामों से दिखाई है, जिस के आधार 
पर इन भाषाओं में लाल रंग के लिए प्रयुक्त शब्द को भी आधारभूत नहीं 
माना जा सकता | 

रंग शब्दावली के विकास के संबंध में asad का मत है कि रंग संबंधी 
शब्दों क्री व्युत्पत्ति सदैव उस के प्रकार्यात्मक महत्व और प्रयोग की आवृत्ति 
पर निर्भर करती है और रंग का नाम सदैव उस रंग के किसी प्राकृतिक 
उपकरण से व्युत्पन्न होता है यदि किसी रंग की आवश्यकता और आवृत्ति 
अधिक हो तो उसे किसी एक विशेष वस्तु के नाम के साथ जोड़ दिया जाता 
है और उस रंग की सभी वस्तुओं को उस विशेष वस्तु के रंग का बताया 
जाता है । धीरे-धीरे वस्तु का नाम लुप्त हो जाता है और वह शब्द रंग का 
नाम जाना जाने लगता है । इसके विपरीत यदि किसी रंग की आवश्यकता 
अधिक न हो तो उस रंग का नाम किसी एक वस्तु विशेष से न जोड़कर 
अलग-अलग कई वस्तुओं से उस की समानता बताई जाती है । उदाहरण के 
लिए, हिंदी में अंग्रेजी के “ब्राउन” के समानांतर कोई एक रंग शब्द नहीं 
है, बल्कि “भुरा” “मटियाला” “कत्थई” आदि कई शब्दों का इस के लिए 
प्रयोग किया जाता है जिन के द्वारा इस रंग को “भू” “मिट्टी अथवा 
"aeu" जैसा वताया जाता है। शब्द की ऐसी रिथति को अस्थिर अथवा 
अनिश्‍चित स्थिति (fluid state) कहा जाता हे । इस प्रकार शब्द निर्माण 
की दृष्टि से यह कहा जा सकता है कि रंग संबंधी शब्द आधारभूत शब्दावली 
के अंग नहीं हैं, बल्कि लगभग सभी शब्द प्राकृतिक वस्तुओं के नामों से 
व्युत्पन्न होते हैं। अतः रंग शब्दावली के संबंध में सावंभोमिक तत्व यही है 
कि सभी भाषाओं में रंग शब्दावली का विकास उन भाषा समुदायों की 
आवश्यकता के अनुसार तथा उन्हें प्राप्त प्राकृतिक उपकरणों के आधार पर 


होता है | 
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अर्थ की दृष्टि से सभी भाषा समुदायों के लिए रंग सार्वभौमिक हैं । 
समस्त मानवों में रंगों का प्रत्यक्षण समान रूप से होता है और प्रत्यक्षण का 
विकास भाषा में ध्वनि प्रत्यक्षण के विकास की ही भाँति एक निश्चित क्रम 
से होता है । लेकिन यह संभव नहीं हे कि उन सभी रंगों से संबंधित शब्दा- 
वली भी आधारभूत हो, अर्थात्‌ किसी अन्य शब्द से SRTW न. हो। इस 
लिए हम बलिन और के के द्वारा दिए गए आधारभूत शब्दावली के लक्षणों 
को स्वीकार न कर मानव दृष्टि-विज्ञान के आधार पर कुछ रंगों को आधार- 
भूत तथा सार्वभौमिक मान सकते हैं । 

इस बारे में कोई मतभेद नहीं हो सकता कि रंगों का प्रत्यक्षण सभी 
भाषाभाषियों के लिए समान है । लेकिन रंगों के लिए शब्दावली का निर्माण 
संस्कृति-ओश्रित हे । आधुनिक युग में तकनीकी बिकास के द्वारा रासायनिक 
रंगों का विकास तथा विभिन्न समुदायों में उनके प्रचार-प्रसार के कारणं 
रंगे संबंधी शब्दों के निर्माण में भले ही अंतर आ गया हो, मूल शब्दावली 
प्राकृतिक वस्तुओं के नामों से ही विकसित हुई है (मंक्नील) | रंगशब्दावली 
कौ संख्या का सांस्कृतिक और तकनीकी विकास से संबंध वलिन और के ने 
भी स्वीकार किया है । प ४ 
` p प्रत्यक्षण और रंगों में अंतर करने की क्षमता के विकास के आधार 
पर तथा वर्णान्धता पर हुए अनेक अनुसंधानों के आधार पर रंगों का वर्गी- 
करण इसं प्रकार किया जा सकता है-:प्रकृति में प्राप्त असंख्य रंगों में सफेद 
और काले के अतिरिक्त चार मूल अथवा आधारभूत रंग eee 
लाला, हरा, पीला और नीला । इन मूल रंगों में भी कुछ रंग एक सांथ देखे 
जा सकते हैं ओर अन्य नहीं । उदाहरण के लिए, लाल, पीले अथवा नीले रंग 
के मिश्रण में भी देखा जा सकता है, लेकिन हरे रंग के साथ नहीं दिखाई 
देतां, नीलां ओर पींला रंग लाल या हरे के साथ और हरा पीले या नीले रंग 
के साथ ही देखा जा सकता है । लाल हरे के साथ और नीला पीले रंग के 
साथ कभी नहीं देखा जा सकता । इस प्रकार लाल और हरा, पीला और नीला 
एक दूसरे के विरोधी रंग Eq विभिन्न प्रयोगों के द्वारा यह सिद्ध हो चुका है 
कि विरोधी रंगों में यदि एक रंग उपस्थित हो तो आँखें उसके विरोधी दूसरे रंग 
को भी अपेक्षा करती हैं। उदाहरण के लिए, यदि लाल रंग को काफी देर तक 
ध्यान से देखा जाए और उसके वाद अचानक सफेद पर दृष्टि पड़े तो कुछ क्षण 
हरा रंग दिखाई देगा । इसी प्रकार काफ़ी देर तक धूप का पीला रंग देखने के 
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बाद में छाया में सफ़ेद वस्तु में नीला रंग दिखाई देता है । इस प्रकार लाल 
और हरा, नीला और पीला रंग मानव दृष्टि विज्ञान की दृष्टि से संबंधित d 
इस से यह प्रमाणित होता है कि रंग शब्दावली के विकास में लाल रंग के 
पश्चात्‌ हरे और पीले रंग में चयन बैकल्पिक नहीं हो सकता । यह अनिवार्य 
रूप से “हरा” होगा । यहा नहीं, कई भाषाओं में लाल और पीले रंग में भ्रम 
है तथा इन दो रंगों के लिए एक ही शब्द मिलता है । इससे भी यही सिद्ध 
होता है कि रंग प्रत्यक्षण के विकास में लाल और पीले का अंतर हरे रंग के 
बाद की अवस्था है । 
मानव दृष्टि विज्ञान के आधार पर आधारभूत रंग 6 हैं जिनका विकास 
क्रम इस प्रकार है :-- 
(3) सफेद 


काला de: लाल] > [हरा] > [पीला] > [नीला] 


यह आवश्यक नहीं कि रंगों से संबंधित शब्दावली भी आधारभूत हो । 


रंगों के प्रत्यक्षण के इस विकास क्रम की तुलना ध्वनि प्रत्यक्षण के क्रम से 
की जा सकती है । ध्वनि और रंग दोनों को आयाम (amplitude) और 
आवृत्ति (frequency) के संदर्भ में वणित किया जा सकता है । आयाम को 
ध्वनि के संदर्भ में प्रवलता (lovdness) तथा रंग के संदर्भ में प्रकाश 
(brightness) माना जा सकता है और आवृत्ति को ध्वति के संदर्भ में 
स्वराघात तथा रंग के संदर्भ में रंग (hue) माना जा सकता है | ध्वनि 
प्रत्यक्षण और रंग प्रत्यक्षण का संबंध सब से पहले याकवसन और हाले 
(1956) में दिखाया है । उनके अनुसंधान के अनुसार जिस प्रकार के बच्चे का 
पहला उच्चारण 'पा' (pa) होता है, जिस में न्यूनतम शक्ति (minimal 
energy) (p) ओर अधिकतम शक्ति (maximum energy) (a) में पहला 
वैषम्य प्रकट होता है । उसी प्रकार रंगों के प्रत्यक्षण में भी पहला वैषम्य 
अधिकतम प्रकाश 'सफ़ोेद' ओर न्यूनतम प्रकाश 'काले' रंग में होता है । 

अवस्था ID में ध्वनि में 'प' (p) और 'त' (1) के रूप में पहला 
तानात्मक विरोध (tonality opposition) दिखाई पड़ता है और रंगों में 
‘ara’ के आगमन से रंगिबा (hue) प्रकट होती है । 


यही नहीं जिस प्रकार कुछ ध्वनियाँ अन्य ध्वनियों की अपेक्षा अधिक 
स्वाभाविक होती हैं या ध्वनि में कुछ तत्व मूलभूत या अचिह्लित (unmarked) 
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होते हैं तथा कुछ आरोपित (marked) उसी प्रकार रंगों में भी कुछ मूलभूत 
(unmarked) हैं ओर कुछ को आरोपित (marked) माना जा सकता zl 
1.4 (3) में दिए गए 6 आधारभूत रंगों में भी, जैसा कि उन के विकासक्रम 
से स्पष्ट होता है, कुछ रंग अन्य रंगों की अपेक्षा अधिक स्वाभाविक हैं और 
यह सवभौमिक सत्य है कि भाषा में आधारभूत या स्वाभाविक तत्वों का 
विकास पहले और आरोपित तत्वों का विकास बाद में होता है । किसी भाषा 
में उपर दिए गए आधारभूत रंगों के शब्दों का विकास पहले और 
उनके रंगभेदों के शब्दों का बाद में होगा । भिन्न-भिन्न भाषाओं में उनके 
बोलते वालों की आवश्यकता और समुदाय में महत्व के अनुसार भिन्न-भिन्न 
भेदों का विकास होता है । 

उपयु क्त विवेचन के आधार पर यह कहा जा सकता है कि भाषा में 
सारवंभौमिक तत्व रंग संबंधी शब्दावली नहीं, बल्कि अर्थ की दृष्टि से रंग है । 
इसलिए भाषाओं का वर्गीकरण इस आधार पर नहीं किया जा सकता कि 
किसी भाषा में रंग संबंधी शब्द वली में कितने शब्द आधारभूत हैं, वरन्‌ इस 
आधार पर किया जाना चाहिए कि कितने आधारभूत रंगों के लिए उस भाषा 
में शब्द हैं तथा इन शब्दों की विकास की दृष्टि से क्या स्थिति है--अस्थिर 
अथवा स्थिर । 

नीचे भाग ग में हिंदी को रंग शब्दावली का इसी आधार पर विवेचन 
किया गया है । हिंदी रंग शब्दावली संबंधी सामग्री का संकलन तथा विश्लेषण 
इस प्रकार किया गया है। 15 हिदी भाषियों को 6 आधारभूत रंग तथा 
उनके लगभग 40 सूक्ष्म भेद दर्शाती हुई रंग-पटिट्याँ दिखाई गईं और उनसे 
इन रंगों के नाम पूछे गए 16 आधारभूत रंगों के नाम सभी के लिए परिचित 
थे, fag उन रंगों के हल्के तथा गहरे भेदों के लिए अलग-अलग रंग भेद के 
लिए अलग-अलग व्यक्तियों द्वारा अलग-अलग शब्द भी मिले तथा एक ही 
रंग शब्द अलग-अलग व्यक्तियों ने अलग-अलग रंगों के लिए भी बताया । इस 
प्रकार हमें 6 आधारभूत रंगों के अतिरिक्त सभी रंग भेदों के लिए अस्थिर 
स्थिति मिली । अर्थात्‌ एक ही रंग के लिए विभिन्न शब्दों का प्रयोग और 
विभिन्न रंग Hel में भ्रम की स्थिति भी देखने में आयी। 15 हिंदी 
भाषियों से प्राप्त रंग शब्दावली का विश्लेषण नीचे भाग-] में किया गया 


है । हिंदी की रंग शब्दावली का पहले बलिन और के द्वारा दिए गए मान- 
दंड के अनुसार फिर दृष्टि विज्ञान के आधार अध्ययन किया गया èi 
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हिंदी को रंग शब्दावली : 

हिंदी उदू के संबंध में निम्नलिखित आठ रंग शब्दों को आधारभूत मानते 
हुए इसे अवस्था VIL में वर्ग 9 की भाषा स्वीकार किया गया है : 

सफ़ द, काला, लाल, हरा, पीला, नीला, बादामी और बनफ़शाई | 

लेकिन उनके अपने ही मानदंड के अनुसार 'वादानी' और 'बनफशाई' 
क्रमशः 'बादाम' और 'बनफ़शा' से व्युत्पन्न होने के कारण आधारभूत रंग 
शब्द केबल 6 हैं, जिनके आधार पर इस भाषा की अवस्था V को भाषा माना 
जा सकता है | लेकिन यदि शब्दावली को नहीं, बल्कि रंगों को आधारभूत 
माना जाए तो शरीर-विज्ञान के आधार पर दिए गए 6 आधारभूत रंग तथा 
बलिन और के द्वारा दिए गए आधारभूत रंग, सबके लिए हिंदी शब्दावली 
में शब्द हैं । थे ग्यारह शब्द हैं : 


सफ़ेद, काला, लाल, हरा, पीला, नीला, भूरा, गुलाबी, बैंगनी, नारंगी 
और सलेटी । 

विकास की दृष्टि से awa’ और 'काला' सबसे पुरातन रंग शब्द & 
जबकि 'भूरा' 'गुलाबी' 'बेंगनी' 'नारंगी' और 'सलेटी' बाद में विकसित शब्द 
हे 

सभी रंग शब्दों की व्युत्पत्ति का ala आगे तालिका--2 में दिया 
गया है | 

प्रकृति में रंगों की संख्या असीमित है, इसीलिए भाषाओं में भी बड़ी 
संख्या में रंगों की शब्दावली मिलती है, जिसका निरंतर विकास होता रहता 
है । हिंदी के ऊपर दिए गए रंग शब्दों के अतिरिक्त अनेक शब्द और भी 
मिलते हैं । लेकिन स्थिर स्थिति में (static) केवल 6 आधारभूत रंगों के नाम 
हैं । अन्य लगभग सभी रंग शब्द अस्थिर (fluid) स्थिति में हैं। लगभग 
सभी रंगों में 'हल्का' और “गहरा या qer विशेषण जोडते हुए दो 
भेद बताए जाते हैं। यदि ऊपर दिए गए आधारभूत रंगों को हल्का या 
गहरा करते चलें जाएं तो लगभग हर स्थिति में एक अलग शब्द का प्रयोग 
मिलता है। लेकिन इस स्तर पर दो विभिन्न रंगों में भ्रम की स्थिति उत्पन्न 
हो जाती है । उदाहरण के लिए, नीले और हरे रंग के हल्के और गहरे रूप में 
भ्रम होता है कि वह नीले या हरे किस रंग का S है अथवा कई रंग शब्द 
अलग-अलग व्यक्तियों के लिए अलग-अलग रंगों का चोतन करते Fl GA, 
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'गाजरी' शब्द किसी के लिए गहरा गुलाबी है तो किसी के लिए हल्का लाल । 
दूसरी ओर, एक ही रंग किसी के लिए 'टमाटरी' (लाल) है तो किसी के लिए 
'नारंगी', एक ही रंग किसी के लिए 'आसमानी! (नीला) है तो किसी के लिए 
'अंगूरी' (हरा) । यही नहीं बैजनी और नीला रंग भी (जिन्हें बलिन और के ने 
आधारभूत रंग माना है) हिदी भाषियों के लिए भ्रामक है p विभिन्न रंगों में 
भ्रम की स्थिति चित्र 1-2 से स्वध्ट होती है । 


o> 


FR 
I, (= e=) F 
A 





Da 








लाल पीला 








faa (2) हिंदी रंग शब्दावली में संदिग्ध क्षेत्र 
faa (1) के अनुसार 'लाल gear’ और “गहरा नारंगी, “नारंगी हल्का 
और ‘ager पीला' रंगों में भ्रम होता हे । नीले रंग की स्थिति जैसा कि 
faa (2) से स्पष्ट है, अधिक जटिन है HIP रण में बहुत रंग भेद मिलते 
है। हल्के तीते रंग भेर कुछ ee बेगी हे पत्य और कुठ उसके हरे के साय, 


—Àó 
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गहरे नीले रंग भेद कुछ गहरे रंग भेद कुछ गहरे हरे के साथ तथा कुछ 
गहरे बैंगनी के साथ श्रम उत्पन्न करते हैं । 

विभिन्न रंगों और. रंग भंदों के लिए हिंदी से निम्नलिखित शब्द 
मिलते हैं-- 


रंग रंगभेद स्रोत 
1. लाल लाल लाल पत्थर का नाम (फारसी से 
आगत) 
टमाटरी टमाटर 'सब्जी का नाम 
महावरीं महावर पेड़ों की टहतियों पर कीड़ों 
द्वारा उत्पन्न पदार्थ 
गाजरी गाजर 'सब्जी का ATA’ 
रवितिम रकत (संस्कृत से आगत) 
खुनी लून (फ़ारसी से आगत) 
2. हरा हरा सस्कृत शब्द Wr से व्युत्पन्न 
मू गिया galga” 
धानी धान 'अनाज का नाम' 
मेंहदी मेंहदी 'पौघे का नाम 
अंगूरी अंगूर 'फल का नाम' 


तोतिया या ) 
(तोता det) > तोता 'पक्षी का an 
या सुआपंखी _) 


काइया काई 'घास कास का नाम' 
3, पीला पीला संस्कृत शब्द 'पीत' से व्युत्पन्न 

गेंदई गेंदा 'फूल का नाम' 

बसंती बसंत "ऋतु का नाम' 

हल्दी हल्दी “मसाले का ATA 

सुनहरी सोना ‘arg का नाम' 

गेरुआ गेरू 'एक प्रकार की मिट्टी 





*मृगिया शब्द वास्तव में 'मूंगा' पत्थर के नाम से उत्पन्न हुआ है लेकिन 
अनेक हिदी भाषी इसे 'मूँग' के हरे रंग से भी जोडते हैं । 
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4. 


10. 


नीला 


. बैजनी 


- गुलाबी 


. नारंगी 


. सलेटी 


सफ़ेद 
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नीला 


आसमानी 
फ़िरोजी 


मटियाला 
नसवारी 
तंबाकुई 
खाको 
भूरा 
कत्थई 
किशमिशी 
इलायची 


'नील' एक पौधे का नाम जिससे नीला 
रंग बनाया जाता है । 

आसमान प्रकृति’ 

फ़िरोज़ा “पत्थर का ara’ 


मिट्टी 'प्रक्ृति’ 

नसवाय “पौधे का नाम” 

तंबाकू 'पौधे का नाम' 

खाक ‘facet’ 'प्रकृति' 

भू भूमि' प्रकृति’ 

कत्था ‘get की लकड़ी से बना पदार्थ! 
किशमिश “फल का नाम? 

इलायची 'मसाले का नाम' 


बैजनी या बैंगनी बैंगन 'सब्जी का नाम? 


जामुनी 
फ़ालसाई 
ऊदा 
कासनी या 
काशती 


गुलाबी 
"arsit 


नारंगी या 
संतरी 
जोगिया या 
भगवा 


सलेट 
सुरमई 


सफ़ेद. 
श्वेत. 


जामुन 'फल का नाम' 
फ़ालसा 'फल का नाम' 
ऊद वृक्ष का नाम' 
कास “पौधे का नाम' 


गुलाब 'फूल का नाम' 
प्याज़ सब्जी का ara’ 


नारंगी या संतरा "फल का नाम” 


(जोगी या भक्‍त) 


सलेट 'पत्थर का नाम? 
सुरमा 'पत्थर का नाम' 


(फ़ारसी से आगत) 
(संस्कृत से आगत) 
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11. काला काला संस्कृत शब्द 'काल' से व्युत्पन्न 
श्याम (संस्कृत से आगत) 
कृष्ण (संस्कृत से आगत) 
तालिका 2 


हिंदी के रंग शब्द तया उनके स्रोत 


उपर्युक्त शब्दावली के आधार पर यह कहा जा सकता है कि बलिन और 
के के सिद्धांतानुसार हिंदी में कोई रंग शब्द आधारभूत नहीं है, बल्कि रंग शब्दों 
का निर्माण अधिकतर वनस्पति (फल, फूल व सब्जियों बे नामों) से तथा 
कभी-कभी अन्य प्राकृतिक साधनों से, जैसे--आसमान, पृथ्वी, पत्थरों या 
धातुओं के नामों से हुआ है । इन नामों से रंग शब्द का निर्माण सामान्यतः 
ई--इया (वैकल्पिक) प्रत्यय के द्वारा किया जाता है । 


रूप स्वनिमिक qada 


यदि धातु ईकरांत हो तो संधि के अनुसार ई--ई-२ई हो जाता है 
यदि 'ई' के अतिरिक्त कोई अन्य दीर्घ स्वर धातु अंत में हो, तो वह लघु 
हो जाता है अथवा लुप्त हो जाता है । उदाहरण के लिए -- 
(क) मेंहदी +E => मेंहदी 
हल्दी + -¬>हल्दी 
नारंगी +ई >नारंगी 
(ख) गेंदा--ई >> गेंदई 
कत्था--ई maf 
agti —— — dari 
(ग) मूंगा इया. — मूँगिया 
तोता-- ईया ->तोतिया 
संकरात-ई ->संतरी 
फिरोजात-ई > फ़िरोजी 
“इ' के अतिरक्त ‘ar, रा, आला आदि प्रत्ययों का भी प्रयोग मिलता 
है, लेकित चयन धातु के रूप के साथ-साथ कुछ अन्य तत्वों (diacritic fea- 
tures) स्रोत आदि पर निर्भर करता है | 
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सारांश 

ध्वनियो की ही भाँति कुछ रंग आधारभूत (मुल) हैं तथा अन्य व्युत्पन्न । 
किसी भी भाषा में उस भाषा समुदाय की आवश्यकता तथा उपलब्ध प्राकृतिक 
साधनों के आधार पर रंग शब्दों का विकास होता है । विकास क्रम में पहले 
आधारभूत रंगों का प्रत्यक्षण तथा शब्द विकास होता है। बाद में अन्य व्युत्पन्न 
रंगों का । आधारभूत रंग 6 हैं, इनमें विकास की दृष्टि से एक निश्चित क्रम 
है। ये रंग विकास क्रम के अनुसार इस प्रकार हैं : 


i काला | > tara > [हरा] >[पीला] >[नीला] 


हिंदी में छहों आधारभूत रंगों के लिए शब्द उपलब्ध हैं । इनके अतिरिक्‍त 
लगभग 45 रंग शब्द हैं जो ॐ आधारभूत रंगों के भेदों के लिए प्रयुक्त होते 
हैं 6 आधारभूत रंगों के लिए प्रयुक्त शब्द संस्कृत या फ़ारसी से आगत शब्द 
हैं अथवा संस्कृत रंग शब्द से व्युत्पन्न E अन्य सभी रंग शब्द प्राकृतिक 
वस्तुओं के नामों से व्युत्पन्न हैं तथा अधिकतर अस्थिर स्थिति में हैं । अर्थात्‌ 
एक रंग के लिए एक निश्चित शब्द का अभाव है । उप्त रंग को कई वस्तुओं 
के नामों से अभिव्यक्त किया जाता है। जैसे 'बैगनी' और भूरे रंग के लिए 
मुकत शब्द । रंग शब्दों का निर्माण प्राकृतिक वस्तुओं के नामों से 'ई, इया 
रा, WD आदि प्रत्ययों के द्वारा किया जाता है । 


c d 
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हिंदी के संबोधन की आधारभूत शब्दावली 


ललित मोहन बहुगुणा 


किसी समाज के मनोविज्ञान को समझने के लिए उसकी संबोधन 
शब्दावली एक महत्वपूर्ण और उपादेय सामग्री सिद्ध हो सकती है। 
अनुपथुक्त संबोधन के चुनाव से आप अकारण किसी के अहम्‌ को आहत करके 
नासमझ और 'अनाड़ी' जैसे विशेषण से सुशोभित हो सकते हैं इस विषय की 
ओर सर्वप्रथम अमरीकी और यूरोप के कुछ समाज-भाषावैज्ञानिकों का ध्यान 
गया जिसमें "Brenda! और 'ब्राउन' के नाम उल्लेखनीय हैं । हिदी में इस 
दिशा में अभी कोई काम नजर में नहीं आया । हिदी भाषा समाज की संबोधन 
शब्दावली और भी उलझी हुई है । संबोधन के चयन में संवोधित व्यक्ति की 
आयु, पद, परिचय की सीमा, संबंध तथा विशिष्ट स्तर निर्धारक तत्व होते हैं। 
औद्योगिकी करण तथा स्त्रीजागरण के फलस्वरूप कुछ ऐसे संबंध उभर आए हैं 
जिनके लिए संबोधन शब्दावली से चयनकर्ता को पर्याप्त मानसिक व्यायाम 
करना पड़ता है । उदाहरण के लिए, किसी वयस्का विवाहित महिला सहयोगी 
को अनौपचारिक qa लिखने में संस्कारों से जकड़े हुए हिंदी भाषी की कलम 
“प्रिय श्रोमती ne लिखते-लिखते रुक जाती है । अंग्रेजी में 'डियर- 
मिसेज स्वीकार करने में उसे विशेष झिझक नहीं होती । कारण कि 'डियर-' 
अंग्रेजी में महज औपचारिकता का संबोधन है, जबकि हिंदी का ‘faa’ 
औपचारिकता का वह अर्थ नहीं पा सका है । कार्यालय भाषा में ‘fea’ का 
* प्रचुर प्रयोग होने के बाबजूद वह अपना रागात्मकता का भाव संजोये हुए है 
जिसके कारण 'प्रिय श्रीमती oon “प्रयोग हिदी भाषी को बेहद अटपटा 
लगता है । यहाँ मैं उन लोगों की बात नहीं करता जिनके संस्कार पूरी तरह 
से सरकारी हो चुके हैं और भिनकी संवेदनाएँ शब्द का स्पंदन अनुभव नहीं 
कर पातीं । यह तो एक उदाहरण मात्र है। ऐसी सैकड़ों स्थितियां हैं जहाँ 
पर संयुक्त परिवार तथा जटिल जाति व्यवस्था से प्रसूत क्लिष्ट संबंध अनेक 
प्रकार की असंगतियों को जन्म देते हैं । प्रस्तुत लेख में संबोधन के सामाजिक 
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नियमों को 'कम्प्यूटर' के 'फ्लो चार्ट! पर दिखलाने का प्रयास किया गया 
है । दिए गए ‘ard’ में एक वयस्क व्यवित के संबोधन शब्दावली के ज्ञान को 
प्रदर्शित किया गया है | 

चित्र में अंडाकार आकृति के चयनक (Selectors) बने हुए हैं। ये 
चयनक के fag हैं जो सामाजिक श्रेणियों का निर्धारण करते हैं और प्रत्येक 
faz एक विकल्प प्रस्तुत करता हे । ये निर्धारिक fag प्रत्येक समाज क्री 
अपनी अपनी निश्चित मान्यता एवं संकल्पना के अनुसार अलग-अलग ढंग 
से परिभाषित किए जा सकते हैं। उदाहरण के लिए, ज्येष्ठता सुदूर qd के 
देशों में मात्र एक दिन पहले जन्म लेने से मिल जाती है और इस प्रकार एक 
दिन पहले जन्मा व्यक्ति सामाजिकता की दृष्टि से अधिक आदर का भागी हो 
जाता है, जबकि पश्चिमी देशों में ऐसी कोई मान्यता नहीं है । वहाँ ज्येष्ठता 
सामाजिक दृष्टि से 10-12 वर्ष के अंतर से मिलती है । 


चार्ट” का पहला चयनक दिखाता है कि संबोधित व्यक्ति वयस्क है 
अथवा नहीं । यदि संबोधित व्यक्ति वयस्क नहीं है तो प्रतिष्ठात्मक परिवेश, 
आत्मीयता आदि चयनकों का प्रश्न ही नहीं उठता । वयस्कता का मापदंड 
भी अलग-अलग देशों में अलग-अलग है । व्यवहारिक दृष्टि से हिदी भाषी समाज 
में 21 वर्ष को वयस्कृता की निम्ततम आयु मानेंगे (कुछ अवस्थाओं में अपवाद 
हो सकते हैं) । वयस्कता के उपरांत दूसरा चयनक परिवेश (Settings) का 
है । यदि परिवेश प्रतिष्ठात्मक है तो संवोधन की शब्दावली भिन्न होती है । 
न्यायालय, संसद भवन, कई औपचारिक समारोह आदि एक परिवेश है जहाँ 
संबोधित (alter) पद की गरिमा बनाए रखने के लिए अनुष्ठानिक भाषा 
एक शब्दावली (ritualistic frozen) का प्रयोग किया जाता है | यथा-- मंत्री 
महोदय', सभापति महोदय', आदि । यदि संबोधित आत्मीय है तो 
व्यक्तिगत एवं पारिवारिक संबंधों को छिपाया जाता है । प्रतिष्ठित पद पर 
आसीन व्यक्ति से अपने विचार प्रकट करने के लिए दूसरे विकल्प उपलब्ध हैं । 
यथा अनुतान, लाक्षणिक भाषा का प्रयोग आदि । कितु उनकी चर्चा यहाँ हमारा 
अभीष्ट नहीं । आत्मीयेतर (non-kin) चयनकों में प्रमुख मित्र एवं सहयोगी 
हैं । सहयोगी यदि आयु में बड़ा है तो उसके अंतिम नाम के आगे "D जोड़कर 
संबोधित किया जाता है और यदि बड़ा नहीं है, समवस्यक है तो ओपचा- 
स्किता का चयनक उसके लिए संबोधन का चयन करता है। समवस्यक को 
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ओपचारिकता न होने की स्थिति में पहले नाम से संबोधित किया जाता है । 
इस प्रकार के संबंधों में आपसी दूरी बेहद कम होती है। पश्चिमी और 
विशेष रूप से अमरीकी समाज में आत्मीयेतर संबंधों में व्यक्ति अपनी उम्र के 
सहयोगी को पहले नाम से पुकारता है और उसके नाम के आगे व्यवसाय 
सूचक आदराथंक संबोधन NAT 'डाक्टर' नहीं लगाता । यदि वह उन्हें 
लगाता है तो उसका अर्थ यह होता है कि संबोधक और संबोधित में पर्याप्त 
दूरी है। भारतीय समाज में और विशेष रूप से हिंदी भाषी समाज में 
संबोधन दूरी का प्रतीक भले ही हो, सहयोगी इन्हें बुरा नहीं मानेगा । कभी- 
कभी तो बिना डाक्टर लगाए आप अपने किसी पी-एच० डी उपाधिकारी 
सहयोगी के मन को ठेस पहुंचा देते हैं । उपाधिपरक एवं आदरार्थी संबोधनों 
के प्रति हिंदी भाषा समाज में सहयोगी भी सजग होता है । वह मानता है कि 
उपाधि का आदर सूचक संबोधन दूरी का प्रतीक है । कितु उसके साथ संश्लिष्ट 
सम्मान का मोह भी उतना ही प्रबल होता है । संबोधन चयन का अत्यंत महत्व- 
पूर्ण आधार है, श्रेणी । पदानुक्रमबद्ध व्यवस्था में श्रेणी ही निर्धारक तत्व 
होती है। भारत जैसे देश में जहाँ शक्ति अर्थात्‌ शासकीय 'अथारिटी' की 
उपासना हर व्यक्ति के जीवन का प्रमुख उद्देश्य है वहाँ अधिकारी और अधीनस्य 
के संबोधन सुनिश्चित न हों, ऐसा कभी संभव नहीं । यही स्थिति छात्र और 
अध्यापक की है । अंग्रेजी के प्रभाव के कारण अध्यापक 'सर' से संबोधित होने 
लगे हैं और कुछ नए वर्णसंकर संरोधन--जंसे, 'मथेमेटिक्स वाले सर! (नाम न 
ज्ञात होने की स्थिति मे) तथा 'इतिहास वाले सर' चल पडे हैं । यही नहीं av 
जब मान्यता बोध की अभिव्यक्ति में सक्षम नहीं रहा तो ‘ax जी' चल पड़ा 
(यह संबोधन मुख्यतः दिल्ली के स्कूल कालेजों तक सीमित है 1) 


अधिकारी और अधीनस्थ के प्रसंग में अधिकारी के लिए 'साहब' एक 
ऐसा संबोधन है जो अधिकारी की अधीनस्थ लोगों से दूरी बनाए हुए है । 
साहब के कई लाक्षणिक प्रयोग हैं। यह संशोधन स्वयम्‌ में एक निबंध का 
विषय है । अतएव इसे यहीं पर छोड़ दिया जा रहा है । 


यदि नोकरी करने वाले वर्ग में संबोधित व्यक्ति आयु में संबोधक से 
काफी बड़ा है, कितु पद में बड़ा नहीं है तो ऐसी स्थिति में औपचारिकता को 
ध्यान में रखकर संबोधन चुना जाता है और अंतिम नाम के साथ प्राय: 'जी' 
जोड़ दिया जाता है। 'जी' के अतिरिक्‍त 'मिस्टर' या साहब भी विकल्प के 
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रूप में उपलब्ध हैं । प्रस्तुत चित्र में विभिन्न चयनकों द्वारा भिन्न-भिन्न 
संबोधन दिखलाए गए हैं । इन्हें परिचय सेट (Identity set) कहते हैं । इस 
चार्ट में दिखलाई गई संबोधन शब्दावली fara रूप से औपचारिक स्थितियों 
में प्रयुक्त शब्दावली है । अनौपचारिक संबोधनों को दिखलाना यहाँ संभव 
नहीं । 

संबोधन की जो शब्दावली परिणामस्वरूप निकलकर आती है उसे देखने 
पर पता चलता है कि उसमें शेलीगत विकल्प उपलब्ध हैं । चित्र में पहला सेट 
पद पर उसके साथ “महोदय', ‘area’ तथा 'जी' का है । इस शैलीगत भेद का 
आधार मुलतः सांस्कृतिक है । क्योंकि विश्लेषण करने पर ज्ञात होता है कि 
संस्कृत तत्सम व्यवसाय सूचक शब्दों के साथ 'महोदय' लगता है । यथा-'प्राध्यापक 
महोदय', 'मंत्री महोदय' तथा “अध्यक्ष महोदय, दूसरी ओर अरबी-फ़ारसी 
तथा अंग्रेजी से आने वाले व्यवसाय सूचक शब्दों के साथ साहब' संबोधन सहज 
और स्वाभाविक लगता है । जेसे 'डाक्टर सा जीनियर साहब' “नवाब 
साहब आदि । 'जी में प्रायः संस्कृत तत्सम शब्दों के साथ मिलता है। 
'मंत्री महोदय के साथ ही "मंत्री जी', 'सभापति of’, अध्यक्ष जी' आदि में 
सुनने में आता है 

नाम ज्ञात होने तथा पुरुष होने की स्थिति में पुरुष के अंतिम नाम के 
साथ 'जी' "शर्मा जी' तया 'मिश्रा si’ आदि संबोधन व्यवहृत होते हैं । शैली- 
भेद यहाँ भी दिखलाई पड़ता है और उसका आधार भी सांस्कृतिक ही होता 

अंसारी जी', शायद ही सुनाई दे । उसके स्थान पर 'अंवारी साहव' सुनाई 
पड़ता है । लगभग सभी मुसलमान तथा ईसाई अंतिम नामों के साथ ‘area’ 
तथा हिन्दू नामों के साथ 'जी' का व्यवहार होता है । 

बिवाहित महिलाओं के लिए भी तीन प्रकार के संबोधन प्रयुक्त होते Ed 
शिक्षित तथा अर्ध शिक्षित वर्ग की महिलाओं में प्रायः 'मिसेज' के साथ 
अंतिम नाम का प्रचलन है, जबकि औपचारिकता की स्थिति में 'श्रीमती' के 
साथ अंतिम नाम जोड़ दिया जाता है । इनके अलावा एक तीसरा संबोधन भी 
प्रयुक्त होता है जो अति औपचारिकता एवं शालीनता का बोध कराता है। वह 
है 'सुश्री' fag “सुश्री' के साथ प्रायः संपूर्ण नाम लिखा अथवा संबोधित 
क्रिया जाता है 1 सुश्री माया माथुर' यह संवोधन वास्तव में किसी महिला 
की वैवाहिक अथवा कोमार्यत्व अवस्था का भेद नहीं दर्शाता । अस्तु जब हम 
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सुश्री माया माथुर कहते हैं तो उससे यह बोध नहीं होता कि माया माथुर 
कुमारी हैं अथवा विवाहित । अविवाहित महिलाओं के लिए प्रतिष्ठात्मक 
परिवेश में तीन संबोधन मिलते हैं (औपचारिक स्थिति में) । एक तो उभय- 
निष्ठ है । अर्थात्‌ विवाहित महिलाओं के लिए भी प्रयुक्त होता है। 'सुश्री' 
जिसका उल्लेख पहले किया जा चुका है। शेष दो संबोधन ‘fra’ (पहला नाम) 
तथा पहले नाम के बाद 'जी' इनके वितरण का आधार अंग्रेजी प्रभाव हे । 
अंग्रेजी स्कूलों से पढ़ी छात्राएँ तथा भाधुनिकतावादी महिलाएं (अविवाहित) 
प्रायः ‘faa’ संबोधन करती हैं । जैसे-'मिस पाल', जवकि सांस्कृतिक दृष्टि से 
अधिक सजग पहले नाम के साथ 'जी' लगाना पसंद करती हैं । जैसे--विमला 
जी, गीता जी, शीला जी आदि । यह शेलीगत चुनाब संबोधक की सांस्कृतिक 
निष्ठा एवं जागरूकता पर निर्भर करता है | 

अब आत्मीय संबंधों वाले संबोधनों पर दृष्टिपात किया जाए । आत्मीय 
संबंधों में ऊंची पीढ़ी के ज्येष्ठ पुरुष अथवा महिला के लिए संबंध के साथ 
:जी' अथवा 'जान' का प्रयोग होता है । उदू शैली में जान और हिंदी शैली 
में 'जी' का प्रयोग होता है । जैसे चात्रा जी, चाची जी अथवा चाचा जान, 
चोची जान आदि । कभी-कभी अनौपचारिक सबंधों में सीधे संबोधन कर लिया 
जाता है--ताऊ ताई, इत्यादि। कनिष्ठ पीढ़ी के संबोधनों में ओपचारि- 
कता की स्थिति में अंतिम नाम के साथ 'जी' ओर 'साहब' दोनों सांस्कृतिक 
निष्ठा के अनुसार चुने जते हैं। पहले ओर अंतिम नाम से चुनाव हो सकता 
है । यह आत्मीयता तथा परिचय की सीमा पर निर्भर करता है। विउाहिता 
महिलाओं के लिए संबोधनों में शेलीगत भेद अनेक हैं। अधिक औपचारिक 
स्थिति में अंतिम नाम के पूर्व 'श्रीमती' तथा अपेक्षाकृत कम औपचारिक स्थिति 
में अंग्रेजी का 'मिसेज' प्रयोग किया जाता है । इन दो संबोधनों के अतिरिक्‍त 
एक ओर संबोधन है जो 'क्लासिक' या कह दू. आभिजात्य संदर्भ में प्रयुक्त 
होता है । यह संबोधन S WU । इसके बाद अंतिम अथवा पहला नाम ही 
यथेष्ट यहीं होता, अपितु पूरा नाम लिखना पड़ता है। इस श्रेणी का चौथा 
संबोधन हे-- देवी जी' । 'देवी जी” जैसा संबोधन से स्पष्ट है : किसी स्त्री में 
देवी गुणों के आरोपण को ध्वनित करता है । अतः यह अति औपचारिकता का 
परिचायक है । सुश्री में और 'देवी' में प्रमुख अंतर यह है कि जहाँ 'सुश्री' में 
किसी महिला की स्त्री सुलभ कमनीयता का भाव निहित होता है वहाँ 
देवी में स्त्रीत्व का कम और Adler का अधिक | कुछ कम औपचारिकता 
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को संबोधन में पहले नाम के बाद 'जी' 'चंद्रा जी', 'मनोरमा जी' [आदि 
प्रयोग होते हैं। ज्यादा औपचारिक स्थिति में कुमारी के बाद 
नाम पुकारा जाता है । ‘gat संबोधन अविवाहित लड़कियों के 2) 
व्यवहूत होता है । इसके बारे में पहले ही बताया जा चुका nau 

नाम न ज्ञात होने की स्थिति में तथा अल्पवयस्क होने की स्थिति 
प्रायः 'हे” संबोधन spar सुनो, सुनना, आदि क्रिया रूपों का प्रयोग करते Ed 
यह काम अनुतान Sl द्वारा पूरा किया जाता है । 











| 
H 
i 
1 













Hes E ॥ ८४ 
rss | Ea ppi] + o 
| | (१| + PIF ud TRIR | < 
Tk BRT | 


E ife 


FER | Le * 


T iV + 






| 
| 


शैली! शैः? शैः. ' 
पद्‌ + पद्‌+ 
glee साहन 
ghi 


Ed Ed 
>| नाम+ n) | नाम+ 
2 साहब 
1 
मिसेज+ Ed oR + 
^५ अंतिम tou | संपूर्ण 
नास नास 
2:3 


शेः 2 
पहला नाम 


+ 










अंतिम पहला पहला 
नाम+ [७ | a+ iu | नाम+ |) | नाम+ 
MEA साहब 


sha qt: 


———»9 





^ 


3hs Ma4 os 


3t:2. gta _ Ss 
श्रीमती | | मिसेज | | सुश्री देवी q- नाम 
ओः नाम| | आः नाम | | अः नाम 





4T 





| 
| 
| 

. e | 
228 हिंदी का सामाजिक संदर्भ | 
e cq SERO We C 
संदर्भ ग्रंथ | Ei 


aiani eeg a M 








Blooms TNB La yiguage, Delhi, Motilaf 1 BE Dass 
William! 54971 : ण्यात PPAEE Hague 
Moutdy & Go 7 har \ 55” 












Lyons sain (Bd3-1972 |: New Horizon ]n- Linguistics 
"4 BT 7 
g ks. KE uM W Seer) Wer 

a 


WET PENEI uis 0६९ 


i 1 IEEE ISF SH PÉSE TH PRIE TI Duk wat PIPE! FER 
free PÉ ire की pF Fare op एकी ye TRIP 
पा frre fre 12६ लाव त PEAB RITIK TERR $ Teen 
rng और सामासिक संस्कृति i ife 
Im FEE PE ISF | S IBS FER FPS क॑ 10313 OE 
: TPIS TIC 7 SRE 
ऽक HATA अनेका ब्रडेगवळे देशों'के संविधान BF TSAR SST भाषा 
BT उ तलेख। तो। मि कत्री है विल्तु-रिसाः विधान कही उपलब्धे नहीं? हुआ क्रि देश 
naa -भाज़ा:का "विकासि; fafaou arses इदाहरमि se लिए जो।राष्ट्र 
Pies HARE RA UG से मुक्त हिए STAM संबिया करों MEAT बेची 
+ व्यक्रमत जत्रा: 15 rfbsiy TR FEE IgE IPP OPI Te 
omi (sgg. हेश): (संविधानः भवुक 21 10% f pass TUE एफी 
“संघ की भाषां वेमी 5 होगी मकु अंग्रेजी के" उपधोंगे' की भ अनुमति दी 
fran Ëra हैंए।7उफ्ाफ कि झाकी IPT SF i OFFE BE 
Pe झैनेशिसी aa A par fen 1 § TSF hs BPS TF BEF 
IEA SB TER BOWES FEENS EG PIF P ffs ISPS 
vire डा गणराज्य की राजामा इंडोनेशिया भाषा है । & २ fs 
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| See tisha ख्षामेंप्प्रयोग AATE कि TERIE? 
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प्रकार विकास किया जाए इस आशय का उल्लेख कहीं नहीं मिलता । हाँ, 
शासनों द्वारा किए गए भाषा-विकास के प्रयत्नों का उल्लेख विस्तार से 
मिलता है संभवतः भारतीय संविधान का अनुच्छेद 351 अपने आपमें अद्वितीय 
है और वह देश के भाविक इतिहास, ad मान तथ्यों और भविष्य की आकांक्षाओं 
को एक gaa योजना के रूप में प्रस्तुत करता है । यहाँ इस अनुच्छेद का 
उद्गरण दे देवा ठीक होगा : 

“हिंदी भाषा की प्रसार वृद्धि करना, उसका विकास करना ताकि dg 
भारंत की सामासिक संस्कृति के सब तत्वों की अभिव्यक्ति का माध्यम हो सके, 
तथा उसकी आत्मीयता में हस्तक्षेप किए विना हिंदुस्तानी और अष्टम अनुसूची 
में उल्लिखित अन्य भारतीय भाषाओं के रूप, शैली और पदावली को आत्मसात्‌ 
करते हुए तथा जहाँ आवश्यक या वांछनीय हो वहाँ उसके शब्द-भंडार के 
लिए मुख्यतः संस्कृत से तया गोणत: अन्य भाषाओं से शब्द ग्रहण करते हुए 
उसकी समृद्धि सुनिश्चित करना संव का कर्तव्य होगा ।' 

इस अनुच्छेद में निदिष्ट भाषा विकास की व्यवस्था को ही मैं अपने 
निबंध का विषय बना रहा हूँ । सतही तौर पर तो ऐसा लगता है कि कई 
अटपटी और असंगत वाते. एक राजनैतिक दृष्टिकोण से प्रेरित होकर मिला 
दी गई हैं। उदाहरणार्थ, एक धर्मातीत राज्य के बहुजातिबर्गीय समाज में 
सामासिक संस्कृति का अर्थ, तथ्यों पर आधारित विस्तृत व्याख्या की अपेक्षा 
करता है । इसके अतिरिक्त किसी भाषा की आत्मीयता का क्या अर्थ होता है, 
इसका भी भाषाशास्त्रीय विश्लेषण करना आवश्यक है क्योंकि यह वास्तव 
में भाषाशास्त्र का पारिभाषिक शब्द नहीं है, यद्यपि साहित्य और विद्वतजनों 
के बीच प्रयोग में आता है। सभी भारतीय भाषाओं के रूप, शैली और 
पदाबली को आत्मसात्‌ 'करने का उल्लेख कुछ उलझन में डाल देता है । 
अंत में शब्द ग्रहण करने से संबंधित निर्देश एक ओर तो इस बात का संकेत 
करता है कि सभी भाषाएँ इसी प्रकार शब्द उधार लेकर समृद्ध होती रही 

हैं तो दूसरी ओर एक बड़े लंत्रे असे में संपन्न होने वाली प्रक्रिया का 
द्योतन करता है जिससे कि तात्कालिक फल खोजने में कठिनाई उत्पन्न हो 
सकती है तथा सारे कायं को मत मतांतरों में उलझा सकती है । इन सभी 
बातों को निष्पन्न करते हुए ओर हिंदी को हिंदी बनाए रखते हुए हमें उसमें 
बह्‌ क्षमता उत्पन्न करने का निर्देश दिया गया है जिसे कि रहीम ने इन शब्दों 
में व्यक्त किया है : 

ज्यों रहीम नट कुंडली, सिमट कूदि कढ़ि जाहि, 
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गहराई से देखा जाए तो भारत जैसे एक विशाल उपमहाद्वीप के ag- 
जातिवर्गीय समाज की भाषा की कल्पना यही हो सकतो है । मेरी समझ से 
इस अनुच्छेद का भाषाशास्त्रीय विश्लेषण करना कई दृष्टियों से लाभदायक 
होगा पता नहीं, क्यों विश्वविद्यालयों ने इसे अव तक शध का विजय नहीं 
बनाया ! इस अनुच्छेद के अनेक हिस्से स्वतंत्र और गहन शोध के विषय बन 

कते Ea भाषा की दृष्टि से निम्नलिखित पद और अभिव्यक्तियों की विस्तृत 
व्याख्या और मीमांसा की जानी चाहिए : 

(1) विकास करना, (2) सामासिक संस्कृति के सभी तत्व, (3) आत्मी- 
यता, (4) हिंदुस्तानी और अष्टम सूची की भाषाओं के रूप, शेली और पदा- 
बली को आत्मसात्‌ करना, (5) आवश्यक और वांछनीय, (6) मुख्यतः संस्कृत 
से तथा गौणतः वैसी उल्लिखित भाषाओं के शब्द ग्रहण । मैं इनमें से कुछ 
पर अपने विचार प्रस्तुत कर रहा हू 
(1) विकास करना 

आधतिक भापा-शारित्रयों के एक विशाल वर्ग की मान्यता है कि 
भाषाओं का विकास होता है, किया नहीं जाता | हिदी हमारी ऐतिहासिक 
और सांस्कृतिक देन है, एक कृत्रिम निष्पत्ति नहीं है । किंतु भाषा-शास्त्रियों का 
एक दूसरा वर्ग भी है जो कि भाषा के विकास को एक सहज जैविकीय त्रिकास 
नहीं मानता, बल्कि यह स्वीकार करता हैं कि इतिहास के दौरान वह अनेक 
कृत्रिम और बलात्‌ किए गए uen से भी Tige होता जाती है । बलात्‌ 
प्रयत्नों को हेय समझना चाहिए, परंतु भाषा-विकास के “कृत्रिम प्रयत्न जन- 
समाज की सांस्कृतिक धारणाओं और आकांक्षाओं के द्योतक हात ये 
भाषिक योजनाएँ saat ही स्वाभाविक होती हैं जितनी कि सांस्कृतिक और 
जातीय आकांक्षाएँ । इसलिए हमें इतिहास और संस्कृति को भाषा के सदभ 
में अलग-अलग करके देखना चाहिए । एशिया को भाषाओं का आधुनिक 
बनाने के संबंध में मलेशिया में आयोजित एक सम्मेलन में सभी विकासमान 
राष्ट्रों के भावा-शास्त्रियो ने भाषाविकास में 'हस्तक्षेप' की क्रिया को अनिवार्य, 
वांछतीय और गतिवर्धक माना है । अनुप्रयुक्त भाषाविज्ञानी 'भाषा-आयोजन 
के प्रबल समर्थक हैं। (अलिसज़बाना, 196 और हैलिडे, 1965) एशिया 
की भाषाओं के प्रति पाश्चात्य भाषाविज्ञानियों की उपेक्षा की चर्चा करते 


हुए दक्षिणी-पूर्वी एशिया के प्रसिद्ध विद्वान्‌ spo तकदीर अलिसज़ञवाना ने 
लिखा है-- 


289: हिंदी की RTI? सिद 
"ते कुछ की के Ala निश्चित परथमं और भीजनीओं dies 
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है कि एशिया की नई रोष्ट्रभापाएँ भाषा बज्न के विकीस' के लिए किती 
xig सामग्री Regt करती हैं, PR ऐसे ही विशाल और शीघ्र गति स” 
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'गाक्षारस में आधिकेतरे समन्वित स्कति को घात होती रही।है Gg afar’ 
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fae orate औबश्वेके' dira TI! विशेष हमान से)जवकिं aaa: 
घेर्मोतीताररोज्य' बनायो RIP यर तो Rae हे किरभापा) और ससि 
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हिंदी'और सामासिक संस्कृति! 2336 


सेपीर का मत है कि भाषा FIT He हज भौतिक और सामा- 
जिक परिवेश का परिचायक होता हैळ-व्रेजमिन-कूर्फ-का विचार था कि जहाँ 
E उनके पारस्परिक 
dmm मे-सामॉन्य eri प्रकट होने'/लिगति' हैँ। हन fram Gofie से 
भारत की प्रत्येक समृद्ध साहित्यिक भौपौं बर्तमान कलेवर उस प्रदेश की 
सामासिक संस्कृति qi bis हैं। Sars IE afaa Pera तेलुगु, 
बला, मराठी अपने क्षेमे en fed, क्रिश्चियन" RITE या 
जजातीय' ' संस्कृतियों को ' आत्मसात हुए हैं १ इने परदेशी के निवासी 
X तः इन्ही भाषाओं में didt, Fada ये aac SE a 

x धर्म-स्तोत्नों से प्राप्त शब्द अनुकूलित रूपी मैं उन भाषाओं के शब्दभंडार 
मे) सम्मिलित हो गए फिर भी किसी प्रादेशिक भाषा भाषी को उप- 
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सामान्य व्यवहार (समान) 


बुनियादी क्रियाएं ० खाना, पीना, उठना, बैठना, गाना, नाचना, | 
रोना, हंसना | 
परिवार सम्बन्ध मां-बाप, भाई-बहन, नाता-रिश्ता 
शरीर के अवयव ० हाथ, पर, सिर, आंख, बाल 
कालदशाएं ० सुबह-शाम, दोपहर, रात (शब) सर्दी, गर्मी 


गृहस्थी की- वस्तुएं बरतन, घर, वस्ती, पानी, सड़क, घोड़ा, 
| बगीचा, कंघा, 
खाद्य ० चावल, दाल, गेहूं, शवकर, तेल, घी 
सामाजिक-आथिक ० दुख-दर्द, गरीवी, मेहनत-मजदूरी, धंधा, पेसा, 
सस्ता, महंगा, दौलत, समाज, जलूस, 
दंगा-फसाद 





लौकिक-सांस्कृतिक 
म |) 











| सियासत, इवतसादियात, 
रियासत, जश्न, फन, 

मौसिकी नाच (रक्स) 
फन्नेतामीर, इंसाफ़, तालीम 


| धामिक-दाशंनिक | 
पूजा, प्रार्थना, मोक्ष, 
ब्रह्म, भगवान्‌, 
माया, ती रथ, दान, 

करुणा, अध्यात्म 


राजनीति, अर्थ, राज्य-समारोह, 
कला-संगीत, नृत्य, शिल्प, न्याय 
(इंसाफ़ ), शिक्षा 









नमाज, निजात, खालिक्ष' | 
ख दा, ma 

हज, ख रात, रहम, 
रूहानियत 
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किसी भी राष्ट्र की agai संस्कृति में सामान्य तत्वों के आधार पर 
सम त्वित संस्कृति की धारणा स्थिर की जाती है और सामान्य तत्वों के साथः 
साथ भिन्न तत्वों को यथावत्‌ स्वीकार करते हूए कालांतर में पारस्परिक 
आदान-प्रदान की आकांक्षा से उत्तरोत्तर समन्वय की एक कल्पित रूपरेखा 
तैयार की जाती है जिसे कि हम सामासिक संस्कृति कह सकते हैं । सामासिक 
संस्कृति का समवित संस्कृति से मूलतः भद इस वात में है कि एक सामासिक 
लयात्मक उपलब्धि है, तथ्य है और दूसरी लौकिक स्तर पर पर्याप्त समानता 
के अंतराल में घटक समुदायों की विशिष्टताओं के सहअस्तित्व की स्वीकृति 
है। यदि परस्पर लय की कोई भावना भी निहित हो तो उसे परिस्थिति, 
इतिहास, सामाजिक क्रिया-प्रतिक्रिया और कःल-प्रवाह्‌ के परिणामों पर छोड़ 
दिया जाता है । 

भारतीय समाज अनेक जातियों और वर्गो के सम्मिश्रण, लय और Fe 
अस्तित्व से बना है और इसके ऐतिहासिक प्रमाण हमें पूर्व वैदिक काल से 
मिलते चले आ रहे हैं । संस्कृति में कितने ही द्रविड, यवन और अन्य भाषाओं 
के शब्द हैं जो कि अब पहचाने नहीं जा सकते । उन सबके समावेश के वैज्ञा- 
संपर्कजन्य आचार-विचार और नवीन ज्ञान को आत्मसात्‌ 


निक कारण हैं | 
करने के फलस्वरूप ही ये नवीनताएँ प्रवहमान भाषा में सम्मिलित हुई हैं । 


इन तथ्यों से संबंधित इतिहास को यहाँ दोहराना आवश्यक नहीं है । (तिवारी, 
1961; चटर्जी; दक्षिणामुति) 
इस प्रसंग में विचारणीय बात है : संस्कृति की परिभाषा | वास्तव में 
विकासशील राष्ट्रों की संस्कृति एक संक्रांति से गुजर रही है । भारत के प्रजा- 
तंत्र बनने और देश में विज्ञान और टेक्नालॉजी अपनाने के बाद एक और 
सांस्कृतिक स्तर उभरा है । उसमें घर्म और जाति का स्थान राजनीतिक 
शब्दों ने लिया है, जैसे--अल्पमत समुदाय, STAG, भ्रष्टाचार, अनुसूचित 
जातियाँ, आरक्षित मत-क्षेत्र, पिछड़े लोग आदि । इनके अतिरिक्त आथिक 
वगो की शब्दावली और अभिव्यक्तियाँ आज हिंदी के ललित और गर ललित 
साहित्य में प्रचुर मात्रा में परिलक्षित होती हैं । मजदूर वर्ग, श्रमजीवी लेखक, 
पूंजीपति, साबंजनिक और निजी क्षेत्र, सार्वजनिक वितरण-प्रणाली, अताज- 
बसूली, धरना, हड़ताल, न्यूनतम वेतन, राशन, उचित दर की दुकान, रॉष्ट्री- 
कृत तथा सहकारी बेंक, तस्करी, मिलावट, बोनस, तोलाबंदी, इत्यादि | 
एलॉजी के कारण आम वार्तालाप के विषय और उनमें 


विज्ञान और टेकत 
प्रयुक्त शब्द और पदावली भी अब लौकिक संस्कृति को प्रधानता को प्रकट 


61235 pidge mamam qud 


प'करली'है ग: नलकुपाःचूबटारं से खेती; "सरंकारीः फार्म, विकसित nte, लिफ्ट 
phrases खांदे, पानी की मोला+कीड़ेमारादवाइयाँ,सकूपाणनोबर- 
SMT 'अमाजों ar faces धैज्ञानिकानाम--खात्ततीर पर संछ्यात्मक) Te 
arg, arated i 325 23 5 (ard), मौसम का दबाव क्षेत्र enfe ttes 
71017 ger संस्कृतिमे हमारे नैतिक दृष्टिकोण! पर भी प्रभाव डाला हैः और क्रई 
sheer धार्मिक, सामाजिक: मान्यताओं को गोण बर्मा दिया gF ES 
7 शीदी' नसबंदी, aft rer! गर्भपात; तर्लाक/आधिर्क Sud, ETE, 
। ऐनासी'संदेन /' हंवाई-परिवा रिका] कामेकी जी महिंलाएँ/ रात क्री पारी (महिला 
1को,) 'यौन-स्वातंत्प) माडेल (चित्र ला और विज्ञापन)'इत्यादिए sd 05 
iv * पामी सिंकेती के ' दशेने तो Eu ओज के ' जिने fr fade 
व्यवहार में ज्यादा मिलते हैं और धर्म और नीति का परंपरागत Era क्षण 
m चला जा रहा है | [हिदी में.सामासिक संस्कृति की झांको दानक, साप्ता- 
idi. में, ALTA A, कढानियों में सा फस [पह दिखाई दी ज़ाती हरे 
हसूके,अतिसिा काफी हाउस, होढलों, Sa fn शी. चामे 
'मैप्निकांशत। art rift किक WAAR STER QUT है Ice काने 
। ऽ “भारतीय Rafe! a dust Me Pekan ai ota माने eater a 
किए तो हम इही HERE परं ELAR SINT pater की “भाषाओं को 
आधुनिक बनाने के प्रसंग sre तकदीर अलिअ मी ने ed भोपी की चर्चा 
करते हुए लिखा Cx मलय, भाषा भं, पूरिवतन T. बार ही gi pg 





ऐसी बात नहीं। ru re भारतीय और इंस्लामी' 

PU DIES के PERES Rae a d : SU we ae 

और उनमे पर्याप्त अभिव्य क्त-क्षमता है क्ति इन दोनों 
! UB iac s 


RATER TS Bele काश ERB EBEE: EIES FS TREE 

"RE जनक है किं ,शतताव्दियों ST दोराक्ाहरा iraan रहीखहे 
गोर ' isti “उषे a Ere E a eiui हुल हैली इन की 
Ape rmi] t सोस्कृतिक्ी और* Healer के? hae aer 
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SERRE aL BRERA fors noce कुछ 
APSA uj ATA दी PE FGM Fogel कस ATA 
TAOQA TE REMI ale निए के यह: TS, T WE में; हों डी 
रही एक बड़ी क्रांति को ope: AAR लेते ey लिएी वधा5 कार्तालहे É 
और ee सामाजिक राने में उभरते नए डिजायनों, की ओर 














SE) FPF 1५४ St) FFE i 
ध्यान से देखने के लिए करता हे। ये 71000. शब्द IPIE 
aagi समाज की _ ब्रज्ञानिक En T 
ERN IPSl BIPTR yie RIP ur a Afr. 
Agar और , अर्थ देने में महत्वपण भूमिका _ (अलिसजबाना 
ji SEY FISSI | IFRI E BIRT FIR के कला 
9४५ 17-18) व ; i 
TEE EE (up srs Ft E IERIE ळक 
पिछले .:चार दशकों शब्दावली. ओर. अभिव्यक्ति-संबंधी du का 
strap B IP IER) WEP PE 1 
निरतर विकास एवं विविध aai में प्रणीत नवीन साहित्य इस बात का 
Du D WHEF 157 IFR P PIER T 
संकेत, देता दी क्रमुश,एक सामाजिक-सांस्क्ृतिक क्रांति की अतध ier 
$ 155 HE 5. KR ÍPs-TEX! TFFIPPSP JIE TBIBEB PR-PM 


के रूप मै कार्यी कर रही है nope 
(3) आत्मीयता (4) (हिंदुस्तानी और अष्टम अनुसूची की भांषाओ के रूप, 
शेली और पदावली कम UREA) करना PUERI. PEE (1) TRIB 
मैं पहले ही adh Serres th भाषा शॉस्त्तीमी Steerer’ जिसका 
अनुवाद आर्त्मीर्ये्ती/किका MER) कोई स्पष्ट Ree संकल्पना 
नहीं है यह अभि##क्ताल्ली जले पड़ी है और सब इससे अपना अपना अर्थ 
निकाल लेते हैं fef भक्षा छाव्की 'आत्मता' या 'मॅलप्रकृलि' Gem व्याकरणि] F 
उसके मुलभूत neaké aN निहित caren यकत होती हैं । 
लिंग, वचन[ ms (fences) काल, तदित कृदतिएम्समार्सः वाक्य-रचना 
(विविध) इत्यादि का रूप और SR हरू भम कुः अपना होतएहै-हिझ्ल 
उदाहरण के लिए--हिंदी में 'संघषडपस्तत्रह्वता' Sum इही ह्॒नता ओर उदू 
में 'तालीमालय' स्वाभाविक नहीं होता । हिंदी-में--लोग--कागज़ात़ों (कारक- 
UAE RRT) जहासा डे, SRSA RD एसको हैं 
Sk ROR TES । वीडू Ec ECT 
ABM A LRT TS E महाक किक 
SH Pe झ eee Hho ts मितेः RUE SETS 


फ्रेंकलिन सी० साउथवर्थ ने 'इंटरनेशनल जनरल ऑफ द्रविडियन लिग्विस्टिक्स in 


(38953804) amr uy En n Sero मिलिक UL 
222) 1 HE इन प्रभावों को आत्मसात्‌ किये, इन चुने; 
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की चर्चा नहीं की जा रही है क्योंकि इस संबंध में sto सुनीतिकुमार 

चाटुर्ज्या, इमेच्यू, हाइम्स, बरो आदि विद्वानों ने अपने ग्रंथों पर निबंधों में 

विस्तार से चर्चा की है । केवल दो-तीन व्याकरणमुलक उपलबिध्यों के अध्ययन 
से पता चलता है कि ये हिंदायतर प्रभावों से विकसित हुई हैं । 

1, प्रतिध्वनि शब्द : जँसे--चाय-वाय (हिंदी-उर्दू ), पुस्तक-बिस्तक (मराठी), 
काप्यि-किप्यि (तमिल) । 

2. लिग-भेदों में कमी : प्राकूभारोपीय और प्राचीन हिंदाय से हमारी 
भाषाओं को तीन लिंगों का बिधान विरासत में मिला । हिदार्य समूह की 
कुछ भाषाओं में (हिँदी-उर्दू में) दो लिंग ही रह गए। मराठी जैसी 
हिंदार्य भाषा में तीन लिंगों और उनके कारण क्रिया पदों में परिवर्तन 
द्रविड प्रभाव के फलस्वरूप बना रहा क्योंकि तमिल में तीन तरह का 
लिग-भेद स्वेनामों और पुरुषवाचक क्रिया-रूपों में स्पष्ट दिखाई देता है । 
(साउथवर्थ : 3:7:208) 


तमिल (1) अवन्‌ पडिविकरान्‌ (वह पढ़ता है) 
(2) भवल्‌ पडिविकराल (वह पढ़ती है) 

(3) अदु वरुकिरदु (पशु या जड़ पदार्थ) 
(वह आता है) 
मराठी (1) तो जातो (वह॒ जाता है) 
(2) ती जाते (वह जाती है) 

(3) ते जाते (वह (पशु) जाता है) 


हिदी-उदू (1) वह गाता है । मैं गाता हूँ । 

(2) वह गाती है । मैं गाती हूं । 

( 3) DIDIT 

हिंदी-उदूं में मध्यपूर्वी और पूर्वी क्षेत्र के लक्षण विकसित हुए । बंगला में 

लिंग ओर क्रिया-पदों का संबंध समाप्त हो गया । यद्यपि अभी ओर शोध-कार्य 
जारी हैं फिर भी क्रमशः यह धारणा पुष्ट हो रही है कि अति प्राचीन आर्येतर 
भाषा अपने संपक से आरयों की वाणी में इस तरह का लिग विभाजन छोड 
गई है। 


3. RASA में संयुक्त, संमिश्र क्रिया-पदों का वतमान रूप भी संभवत 
द्रविड़ प्रभाव के कारण है। | 


3 r£ 
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ee EE 
(1) जा सकेगा (हिंदी-उर्दू ) 
(2) पोह मुडियुम्‌ (तमिल 
संयुक्‍त क्रिया-पद 
तमिल (शर्मा : 1968) अवन्‌ «femp मुडित्तान्‌ = वह पढ़ चुका (मुडि= 
| चुक) i 


अवन्‌ पाडि मुडित्तान्‌ =वह गा चुका । 
नान्‌ चोल्लि मृडित्तिरविकरेन्‌ = मैं गा चुका हूँ 1 
| प्रमिला तू ग त्तोडंगिनाल्‌ = प्रमिला सोने लगी | 
(gr ar, तोडंगु==लग) 

जान पड़ना =पुलप्पड 
देख पड़ना =काणंप्पड 
चौंक जाना =तिडुक्किट्टुप्पोक (पोक क=्जाना) 
| att जाना =नड्‌ गिप्पोक 
| कह रखना =चेल्लिवेक्क (वे=रख) 
| रोक रखना = निरुत्तिवेक्क (निरुद्धि रखना) 
| मलयालम निकल पड़ना = पुरप्पेडुक (पुर्‌ ==निकल, पेडु=पड़) 
| देख पड़ना =काल्‌ चयिल्‌ qum 

सुन पड़ना = केव्‌वियिल्‌ प्पेडुक 
आन्‌ संसारिप्क्काम्‌ तुडडि=मैं बोलने लगा (तुडङि=लग) 








लीला उरड्ड वान्‌ तुडड्डि=लीला सोने लगी 
(उरडङ्ड्=सोना) 


इडक्‌ काणुवान्‌ तुडडि--हम देखने लगे (काणुवान्‌ =देख) 
कन्नड खा डालना =तितु हाकुप्पड्‌ (तिदु=खा) 

उखाड़ डालना=कत्त हाकुप्पड (कन्तु = उखाड़) 

ara की संरचना में दक्षिण और उत्तर की सभी भारतीय भाषाओं में 

पदानुपद समानता है । इससे परस्पर अनुवाद करने में तो सहायता मिलती ही 
है, साथ ही यह भी स्पष्ट होता है कि चितन के स्तर पर संकल्पनाओं का 
विभाजन समान संस्कृति में लगभग एक-सा ही होता है । इन भाषाओं की 
वाक्य संरचना पद्धति आयं ओर द्रविड़ प्रभावों का समन्वय निदशित करती है। 


९३4० cffe सामना जिक संदर्भ. 


वाक्य-सूत्न NPXCXLV | 
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भाषा-संबंधी अन्वेषण की ओर विश्वविद्यालयों के साहित्य-प्रधान विभागों 
का रुझान न होने के कारण कई महत्वपूर्ण पक्षों का गहन विश्लेषण नहीं हो 
पाया है । अभी भारतीय भाषा वर्गो के मुहावरों, शैलियों, अभिव्यक्ति युवितयों 
पर और भी गहनता से कार्थ करना आवश्यक है : इस प्रसंग में केवल एक 
मुहावरे का और उल्लेख करके मैं अन्य विषयों की चर्चा करूँगा । 

हिंदी का एक मुहावरा है 'आटे-दाल को भाव मालूम होना” इसमें 

आटा द्रविड़ मूल का शब्द है। 'अट्ट' धातु का अर्थ 'पसीना” है 

उसका संस्कृत पर्याय चूर्ण” है। हिदी में आटे का पर्याय "gu भी 

है । पर हमने किसी-से 'चून-दाल' का भाव नहीं सुना है । कोई बोलेगा 

तो खटकेगा ही । शायद यहाँ आटे का अर्थ चून नहीं पिसा हुआ या दला 

हुआ है । (शर्मा, 1968 : 119) 

हिंदी में उद्‌ की सांस्कृतिक अभिव्यक्तियों का समावेश मात्र सर्वविदित 
तथ्यों का पुनरुल्लेख होगा । ये हिंदी के महान्‌ साहित्यकारों की रचनाओं में 
भरी पड़ी हैं । जैसे-- साहिव के दरयार, खाला का घर नांहि, बड़ी इजाफा 
कोन । इनके अतिरिक्त रोजमर्रा के मुहावरे और कहावतें भी हिंदी का 
अंग बन चुकी हैं जैसे--नीम हकीम खतरे जान, मेरा भी पैर खूसने में, मियाँ 
बीबी राजी तो क्या करेगा काजी, इत्यादि | यदि द्रविड़ और पूर्वी भाषा-भाषी 
हिंदी लेखक अपने लेखन में प्रादेशिक मुहावरों का प्रयोग करने लगे और 
विद्यार्थी अवस्था में लोगों को उनसे परिचित कराया जाये तो हिदी के कलेवर 
की सामासिकता भौर भी गहन हो सकती है । उदाहरणार्थं जसे मराठी की 
कहावतें €—(i) ज्यादा होशियार उसके बैल बेकार (ii) बाप बताइए नहीं 
तो श्राद्ध करिए । 

भाषा के स्तर पर उदात्त आकांक्षा से संस्कृतियो के समाहार के कृत्रिम 
प्रयत्नो के प्रमाण हिंदी के आरंभ काल से ही उपलब्ध होने लगते हैं । हिंदी के 
सुप्रसिद्ध मुस्लिम साहित्यकारों ने इस उद्देश्य से अनेक नमुने पेश किये थे । 
अमीर खुसरो ने संस्कृत और फ़ारसी भाषा के छंद लिखे थे । उनके बाद भो 
कई विद्वानों ने कुछ इसी तरह के प्रयोग किये । सबसे महत्वपूर्ण प्रयोग रहीम 
के हैं जिनकी रचना में निम्नलिखित उद्देश्य कथन और उदाहरण द्रष्टव्य हैं । 

खेट कौतुक जातकम्‌ फारसीय पद मिलित ग्रन्थाः 

खलु पण्डितं; कृताः पूर्व: । 

सम्प्राप्य तत्पदपर्थं करवाणि खेटकोतुकं qui: ! 





c 


—— - 2222242224 
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तालेबरः सत्यवचा मुसाहिब परोपकारी जनखूबरी च । 

gar: स्याद्यदि सप्तमे च भवेन्नरः काबिल वामुरौबतः ॥ 

आधुनिक काल में भी इसी भावना से सुप्रसिद्ध संस्कृत विद्वान्‌ स्वर्गीय 
मथुरानाथ शास्त्री (जयपुर) ने संस्कृत में गजलें रची dig जैसे-- 

भगवन्‌, दया हगेषा मयि दीयतां दयालो ! 

अधुनावहेलना मे न विधीयतां दयालो ॥ 
परंतु रहीम ने इससे भी महत्त्व का एक और प्रयोग किया है जिसे कि 
भारत की अनेक प्रादेशिक संस्कृतियों की भाषाओं को संपृक्त करने वाला 
प्रयोग माना जा सकता है । जैसे 

भर्ता प्राची गतो मे, बहुरि वगदे, शु करू रे हवे हु । 

माझी कर्माचि गोष्ठी, अब पुन शुणसि गांठ बेला न $è । 

म्हारी तीरा सुनोरा, खरच बहुत है, ईहरा टाबरो रो d 

दिट्ठी टेंडी दिलों दी, इश्क अलूफिदा ओडियो वच्चनाडू । 
यह्‌ प्रयोग रहीम की प्रतिभा के उत्पन्न 'भारती एस्परेन्टो' की एक झांकी है । 
भारत की सार्वभौम भाषा का इस प्रकार का रूप कभी होगा कि नहीं, कहा 
नहीं जा सकता । इस तरह की मिश्रित भाषाएँ दीर्घ इतिहास से गुजरकर 
जब मानक रूप और एक व्यवस्था ग्रहण कर लेती हैं तो भाषाविज्ञान के 
'क्रियोल' वर्ग के अंतगंत आ जाती हैं । इसका एक जीवंत उदाहरण मारिशस 
में प्राप्त होता है । 
हिंदुस्तानी रूप और हिदी-उटू का विकास 

हिंदुस्तानी देवनागरी में लिखी गई हिंदी-उर्दू मिश्रित भाषा है ! कुछ 
दिनों तक हिंदी का ही दूसरा नाम हिंदुस्तानी रहा है । परन्तु जब से उर्दू का 
झुकाव फारसी ओर हिदी का झुकाव संस्कृत की ओर होना शुरू हुआ तब से 
हिंदुस्तानी नाम को विशेष अर्थ में प्रयुक्त किया जाने लगा । स्वतंवता-संवर्षे- 
काल में विशेष रूप से महात्मा गांधी के नेतृत्व में इसे भाषा के कलेवर में 
भावना का रूप मिला और समाजभाषिकी (सोश्योलिंस्वस्टिक्स) की दृष्टि से 
हिंदुस्तानी ऐक्य और शक्ति की भाषा (लँग्वेज ऑफ़ सालिडेरिटी एण्ड पावर) 
के रूप में पनपाई गई । गिलक्राइस्ट के समय तक उर्दू हिंदी की स्थिति स्पष्ट 
हो चुकी थी । वे tear को उर्दू, खड़ी बोली (हिंदी) का मूल उत्स मानते थे । 
चतुरसेन, 1946:385 का कहना था, “हमें किताबी, मजलिसी या दरबारी 
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उर्दू की जरूरत नहीं है 'ठेठ हिदुस्तानी' 'खड़ी बोली? सलीम रिवीज रेक्ता, 
अपनी जबान मुआफ़िक यहाँ तक कि 'हिंदी tear’ में लिखना शुरू करो 1” 
भाषा के इतिहास में हिंदुस्तानी हिंदी इतने रूपों में दिखाई दी gi 
क--शब्दावली का मिश्रण और संरचनात्मक समानता 
(1) ऐ भाई सुनो जो कोई दूध dumm, सो तुम्हारी पैरवी करेगा 
शरियत पर कायम अछेगा । पानी पीवेगा सो विश्वास के कतरया में 
डूबेगा । 
मिराजउल-आशकीन (14 बीं शताब्दी) 
(it) अवल में यहाँ माण्डव्य रिसी का आश्रम था । इस सबब से इस जगे 
का नाम माण्डव्याश्रम हुआ । इस लफ्‌ ज का बिगड़कर मंडोवर हुआ | 
अज्ञातः राजस्थान: (18 वीं शताब्दी) 
ख--उद्ू शेली-मुवाहरा (gs घिलाना) और वाक्य तंत्र 
(i) सिर झुकाकर नाक रगड़ता हूँ उस अपने बनाने वाले के साम्हने 


जिसने हम सबको बनाया और बात की बात में वह कर दिखाया जिसका भेद 
किसी ने न पाया | 


इंशाअल्लाह (18 वीं शताब्दी) 
(11) बड़े-बड़े महिपाल उनका नाम सुनते ही काँप उठते और बड़े-बड़े 
भूपति उसके पाँव पर अपना सिर बनाते । सेना उसकी समुद्र की तरंगों का 
नभुना ओर खजाना उसका सोना चाँदी और रत्न की खान से भी दूना । 
राजा शिवप्रसाद (19 बीं शताव्दी) 
ग--निखरी €हिदुस्तानी (सहज) क्रमश: शब्द प्रयोग तक सीमित 

(i) 77 किसी-किसी का खयाल था कि यह भाषा देहली के बाजार 
की ही बदोलत बनी है, पर यह खयाल ठीक नहीं | भाषा पहले से ही विद्य 
मान थी । ओर उसका विगुद्ध रूप अब भी मेरठ प्रांत में बोला जाता है । बात 
केवल इतनी हुई कि मुसलमान जब यह बोली बोलने लगे तब उन्होंने उसमें 
अरबी फारसी के शब्द मिलाने शुरू कर दिए जैसे कि आजकल सस्कृत जानने 

वाले हिदी बोलने में आवश्यकता से ज्यादा संस्कृत शब्द काम में लाते हैं ।' 
To महावीरप्रसाद द्विवेदी (20 वीं शताब्दी पूर्वार्ध) 
(ii) इसमें शक नहीं कि आपके विश्वविद्यालय को काफी धन मिला है.... 

लेकिन मैंने जो कुछ कहा है वह्‌ रुपए का खेल नहीं । ` : 
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““““““चुनांचे इसका कम-से-कम एक नतीजा होना चाहिए कि हम किसी 
को अपना दुश्मन न समझें ... यदि इन सबका कोइ संदेश या पेगाम' हमारे 
लिए हो सकता है तो यही कि हम सारी दुनिया को अपनाएँ UU 

महात्मा गांधी, 1942 

हिंदुस्तानी हमेशा ही एक तरल-सी भाषा रही है और इसका झुकाव भी 

अधिकांश व्यक्तिगत रुचियों पर निर्भर रहा है । परंतु स्वातंत्र्योत्तर काल 

में ज्ञान-विज्ञान और प्रौद्योगिक की उन्नति के फलस्वरूप हिदी अपने लोकिक 

सांस्कृतिक-्रोतों से शक्ति ग्रहण कर रही है और उर्दू ने तदनुरूप फारसी- 

अरबी व्याकरणों का प्रयोग कर नये Wee बनाये हैं अरवा फारसी सांस्कृतिक 
स्रोतों से शब्द ग्रहण क्रिये हैं । 


इसे एक चार्ट द्वारा इस प्रकार प्रदर्शित किया जा सकता हे-- 


हिदी sz 

राजनीति कौटिल्य 1. निज्ञामिल मुलतुसी 
2. इमाम ग़ज़ाली 

गणित लीलावती अक्लेदीस (युक्लिड) 

(भास्कराचार्य) अन्वेरूजी, खरअज्‌मी 
चिकित्सा चरक 

सुश्रत अबूबकरं अख्वाइनी बुखारी 
विधि मनु, बृहस्पति इमाम हंबल, शाफ़ई, अबब 
(कातून) हपीफा 
भाषा याज्ञ मित्रमिश्च काजी अबू यूसुफ आदि 


पाणिनी आदि ?? 
इसके अतिरिक्त नथी वैज्ञानिक संकल्पनाओं के शब्द भी pam हो गये हैं-- 


विषय हिदी अंग्रेजी उदू 
Botany अपाक्ष Abaxial दुररासी 
Chemistry अपसामान्य Abnormal गेरमामुली 
निशानदा 
अनुरेखक Tracer निशानगर 





1. भाषिक gama । 
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त्रिक्षारकीय Tribasic um 
सतेजाबी 
Zoology प्रत्यास्थ ऊतक Elastic Tissue लचकदार बाफत 
अंतःपुटी Endocyst दरों खवेस्त 
Mathematics सम संख्या Even number जुफत अदद 
दूरी Distance फासला 
Sia Inserited Circle दाखिली दायरा 
, त्रिकोण Triangle मुसल्लस 
Geography भेदय चट्टान Pervious rock जाज्िइ चट्टान 
ata Porous मजामदार 
आद्रता Humidity रतुबत 


इस कारण अव हिदुस्तानी के विकास की आशा निरंतर क्षीण होती जा रही 
& । हाँ, भारतीय प्रादेशिक भाषाओं के विकासमान रूप हिंदी के ही समान 
है । उनके शास्त्रीय और अर्धशास्त्रीय विषयों की भाषा में संस्कृत तत्व बढ़ 
गया हे और हिंदी तथा उनको नयी शब्दावली में 60 प्रतिशत से 70 प्रतिशत 
की समानता है । आधुनिक विषयों की पुस्तकों की भाषा और समाचार-पत्नों 
तथा विशेष क्षेत्रीय पत्रिकाओं के निबंधों को देखने से यह कथन्त पुष्ट होता है । 

हिंदी में संस्कृत तत्व कुछ तो वैचारिक आवश्यकताओं के साधन संस्कृत 
से उपलब्ध करने के प्रयास में बढ़ा है और कुछ साहित्यिक निबंध-शैली के 
आदर्शों का पालन करते हुए भाषा में शिष्टता कायम रखने की इच्छा से पनपा 
है ।' इस लिखित और शिष्ट स्तरीय संभाषण की भाजा से हमारी पिछली पीढ़ी 








1. इस संबंध में पंडित जवाहरलाल नेहरू के विचार सुलझे हुए हैं । उनका 
कहना था--जिन प्रांतो में हिंदुस्तानी बोली जाती है, वहाँ अगर 
हिदी और sq में भेद बढ़ता भी जा रहा है, अगर उनका विकास भी 
जुदा-जुदा दिशाओं में हो रहा है, तो भी किसी प्रकार की आशंका की 
कोई वजह नहीं है। उनके विकास में किसी धकार को वाधाएँ भी उपस्थिति 
न की जानी चाहिए । जब भाषा में नये और गूढ़ विचारों का समावेश 
हो रहा है, तो किसी हृद तक यह स्वाभाविक ही हे । दोनों भाषाओं 
के विकास से हिंदुस्तानी भाषा की उन्नति ही होगी । वाद को जब संसार 
की अन्य शक्तियों का प्रभाव बढ़ेगा zT राष्ट्रीयता का उस दिशा में 
दवाव पड़ेगा, तो दोनों भाषाओं का सामं पे हो जाएगा | 
सार्वजनिक शिक्षा बढ़ने के साथ भाषा में समार i 

प्रादुर्भाव होगा । 
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द्वारा प्रयुक्त उद्‌ के निम्नलिखित शब्द, पदावली, उपसर्ग और प्रत्यय आदि 
लुप्त होते चले जा रहे हैं । 
चुनांचे, गोया, आया, मसलन, काश, -फरोश, शुदा, -परस्त, -नामा, 
-कश, -नवीस, iz, नीम-, कम-, Azer, हासिल, सिफत, काबिल, 
इम्तिहान, मदरसा, तबादला, तवज्जुह, जुमला, WAY, ताल्लुक, 
खिदमत, आदि । 
यहाँ इस वात का उल्लेख कर देना आवश्यक है कि स्वातंत्र्योत्तर काल में 
हिदी-उदू को मिलाने का प्रयत्न भी किया गया था । उदाहरण के लिए afa- 
घान की धारा 351 का पंडित gaara कृत अनुवाद नीचे दिया जा 
रहा है-- 
यूनियन का फ़रज होगा कि हिदी भाषा के फैलाव को बढ़ाए और उसका 
इस तरह विकास करे कि az भारत की मिली जुली कल्चर के सब अंगों 
को जाहिर करने का साधन वन सके और उसकी आत्मा छोड़े बिना जो 
रूप, जो शैली और जो मुहाविरे हिंदुस्तानी में और आठवी पट्टी में दज 
भारत की दूसरी भाषाओं में काम में आते हैं उनको FAH रचापचा कर 
और जहाँ कहीं जरूरी और चाहनी हो, उसकी शब्दावली के लिए पहले 
संस्कृत से और फिर दूसरी भाषाओं से शब्द लेकर उमे मालामाल करे । 
हम पंडित सुदरलाल की भाषा-संबंधी मान्यता और तज्जन्य रूप से 
भले सहमत न हों परंतु उनके प्रयोग को हमें उोक्षा से नहीं देवना चाहिए | 
हो सकता है कि उनकी भाषा हमारे गद्य के अतिमनासिको झुकाव को चुनौती 
दे रही हो हो सकता है यह भाषा, एक सामान्य साक्षर व्यक्ति की हिंदी 
व्यवहार-क्षमता से अधिक ऊपर जाते के Greg अर्जेतात्म ह संकेत हो। क्योंकि 
हम अपनी एकांगी धुन में हिंदी के उन सूजतक्षम बीजों को ही नष्ट कर रहे 
हैं जो कि हिंदी उपभाषाओं और गोलियों ने उमे प्रदान किये हैं । साहित्यकार 
अपनी रचनाओं में इनकी बानगियाँ प्रस्तुत करने रहे हैं । तुलसी ने साहिब, 
गरीबनिवाज, दरबार जैसे शब्दो का प्रयोग करने के साथ-साथ HART, 


गाँधी हिन्दी दर्शन : प्रादेशिक feo सा० सम्मेलन, दिल्ली, पृष्ठ 
210-121 | 

हिन्दुस्तानी के व्यवहार-क्षेत्र की सीमाएँ मैंने अपने निबंध “Nature and 
Scope of Functional Hindi’ में एक चाटे द्वारा स्पण्ठ की है । 
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'अपडर' और 'तिमुहानी' जैसी नई सृष्टियाँ की हैं । इस कोटि के रचनाकारों 
ने अपने प्रयोजन के लिए शब्द की संकरता को सहर्ष अपनाया है और खुले 
मत से नये शब्द बनाकर उनका प्रभावी प्रयोग भी किया है । तुलसी ने बेचना 
से बेचक, सूर ने चाहना से चाहक, जगन्नाथदास 'रत्नाकर' ने जांचना से 
जांचक शब्द रचे हैं । क्रमशः यह वृत्ति खड़ी बोली के तत्समात्मक प्रवाह में 
लुप्त होती गई । पंडित gana ओर उस्मानिया विश्वविद्यालय के हिंदु- 
स्तानी के प्रयोगों में उपयु क्त प्रासंगिक रचना-प्रवृत्तियों को बड़े पेमाने पर 
लागू करने की चेष्टा की है और हर प्रबंधक, रोकथामी, प्रसंगी, बैठ-विठाव, 
रख-रखाव, जन-गिनती, सकत (क्षमता) आदि शब्द सुझाये हैं। परंतु वह 
विचार-वर्ग Sto रघुवोर की ही तरह अपने अतिवाद के कारण सफल नहीं 
हुआ और अंत में व्यंग्योवितयों का शिकार भी बन गया | 
i फारसी-उदु शब्द और व्याकरण की युक्तियों का प्रवेश हिदी के सिवा 
अन्य भाषाओं में भी हुआ | यहाँ तक कि स्वतंत्नता-संघर्षकाल के तमिल में 
लगभग 1500 शब्द ध्वनि-अनुकूलित रूप में मिलते g^ जैसे अंकामी, 
(हंगामी), अच्चारु (अचार), aga (अमल), इराची (राजी), इरावुत्तन 
(राऊत), इल्लाजु (इलाज), इजारा, कजांची (खजांजी), कमान, करिप्पु 
(गरीब), कापिरी (काफिर), काता (खाता), कायता (कायदा), कुताम 
(गुदाम), सरवत्त, (शरवत), चमौनतार (जमीनदार), सावतु (साबित), चनत्तु 
(सनद), सोक्कु (शोख), चेप्पु (जेब), ताना (थाना), aaa (तौल), तप्तर 
(दफ्तर), इत्यादि । तमिल के आधुनिक संस्कार में जिस प्रकार संस्कृत तत्व 
को अलग किया जा रहा है उसी प्रकार उदू-फारसी शब्दावली भी निकाली जा 
रही है परंतु एक ऐतिहासिक तथ्य की दृष्टि से थोड़े ही ad qa मिल, 
भारत की प्रदेश केंद्रित सामासिक संस्कृति का अच्छा प्रमाण प्रस्तुत कर रही 
थी । खेर, यदि हम इन तथ्यों को नजरअंदाज कर दें तो भी हिंदी के प्रसंग 
में यह तो निविवाद रूप से कहा जा सकता है कि हिंदुस्तानी चाहे जितनी 
सरल रहा हो वह आज भी व्यावहारिक विषयों पर चर्चा और लेखन में बोध- 
गम्यता बढ़ाने में बहुत सीमा तक सहायक होती है sg विद्वानों का एक 


1. देखिए 'साहित्य साधना ओर Wd", सम्पादक रणवीर रांग्रा: भारती 
हित्य मंदिर, दिल्ली, 1965 | “साहित्यकार और भाषा गोपाल शर्मा 
पृष्ठ 50-51 | 
2. “तमिल लेक्सकॉन', मद्रास यूनिवर्सिटी; 1926; अंतिम सम्पादक gao 
वेयापुरि पिल्लई । 
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वर्ग ऐसा भी है जो उसकी नई शब्दावली को हिंदी के करीब रखना 
चाहता है । जैसा उसका सुझाव है कि decolorise का अनुवाद बेरंग होता, 
activate का सरगम करना, abyssal का पाताली और afforestation का 
जंगलबानी किया जाना जाहिए । पर इस वर्ग के दृष्टिकोण को उर्द के परंपरा- 
गत क्षेत्रों में थोड़ी मात्रा में ही स्वीकारा गया हे | 


हिंदी इस दृष्टिकोण से कुछ लाभ उठा सकती है । पारिभाषिक शब्दावली- 
निर्माण के प्रथम और द्वितीय दौरों में, अंग्रेजी के क्रियाभाव प्रधान शब्दों में 
वद्ध तकनीकी संकल्पना से अभिभूत होकर हमारे वैज्ञानिकों ने तदनुरूप शब्द 
नाने का जो आग्रह किया है उससे हिदी में एक ही क्रिया दो रूपों में प्रयुक्त 
होकर भाषा को बोझिल और अस्वाभाविक बता र 1 जसे राष्ट्रीकरण 
करना, पंजीकरण करना, घनीभवन होना । परिभाषिक शब्दावली आयोग को 
amad की समिति ने एक तात्कालिक हल के रूप में ऐसे प्रयोगों से 
बचने की सिफ़ारिश की थी । परंतु मुद्रित साहित्य और समाचार पत्रों में इस 
तरह के प्रयोग बहुत नजर आने लगे हैं इस अनावश्यक द्वित्व का कोई अच्छा 
निदान खोजना अत्यावश्यक हो गया है। टी० एच० सेवरी ने कहा है-- 
“सामाजिक परिस्थितियों और रुचियों के अनुसार क्रमश: भाषा और शब्दावली 
में पविर्तन होता जाता है । नये विचार उत्पन्न होते हैं, नयी धारणाएँ बनती 
है:” अतएव अमुक समय की शब्दावली या भाषा को ही सर्वोपरि मान लेना 
गलत है । राजभाषा आयोग ने शब्दावली के आत्मसात्‌ होने के पूर्व दो कार्यों 
की व्यवस्था आवश्यक हैं-“-(1) नयी शब्दावली का प्रयोग आरंभ कर देना 
चाहिए, (2) समय-समय पर उसको फिर से समीक्षा की जानी चाहिए 
संस्कार किया जाता चाहिए । हिंदी के विकास-काल में हर 25 वर्ष बाद 
भाषा और शब्दावली की पूर्ण विश्लेषणात्मक समीक्षा होती रहनी चाहिए एवं 
सरकार को समय-समय पर इस कार्य के लिए दूरदर्शी, उदार और प्रबुद्ध 
साहित्यकारों, विषय-विशेषज्ञों और भाषाशास््रियों की समिति या मंडल 
नियुक्त करना चाहिए जो कि विस्तृत अध्यप्रत के बाद हमारा समुचित मागे- 
दर्शन करे | 


भाषा के संदर्भ में हमने सामासिक संस्कृति और शेली तथ! शब्दग्रहण को 
चर्चा नहीं की और न ही पाश्चात्य संस्कृति के तत्वों के समाहार का उल्लेख 
किया है । बैसे पाश्चात्य संस्कृति भाषा और साहित्य के माध्यम से न केवल 
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पढ़े लिखे जन-समाज में रचपच गई है वरन्‌ उसने हमारी चितन-अभिव्यकिति 
प्रक्रिया पर गंभीर ओर व्यापक असर डाला है । कोई भी भारतीय, मध्यपूर्वी 
या पूर्वी भाषा इन प्रभावों से अछूती नहीं है लौकिक या सेक्युलर संस्कृति के 
विकास में इसका फलदायी प्रभाव पड़ा है परंतु इस स्तर पर इसने समस्याएँ 
भी उत्पन्न की EO अंग्रेजी ने हमारे वैज्ञानिक, आथिक, राजनीतिक, तकनीकी 
चितन को अपने गिरफ्त में इस सीमा तक ले लिया है कि इन विषयों पर 
हमारी अपनी भाषाओं के माध्यम से अभिव्यक्ति “संयुक्त अभिव्यक्ति’ बन गई 
है । इसका आशय है कि अंग्रेजी शब्दरूप में बंधा भाव अर्थ का वाहक है और 
हिदी अभिव्यक्ति उसकी समनुख्प प्रतिच्छाया है । इसे मनोभाषाविज्ञान में 
“संयुक्‍त द्विभाषिकता' कहते हें । इसका मुल तत्व है कि एक सांस्कृतिक भाव दो 
भाषाओं में एक ही तरह व्यक्त होता है | स्पष्ट है कि इन प्रसंगों में सांस्कृतिक 
भाव पाश्चात्य होता है, भावायें अंग्रेजी और अंग्रेजीनुमा हिदी होती है। यह 
स्थिति अंशतः विद्याओं को उन्हीं रूपों में ग्रहण करने की मजबूरी के कारण हो 
सकती है परंतु अधिक्ांशतः अपनी भाषाओं पर पर्याप्त अधिकार न होते के 
कारण भी है । इस विषय का विस्तृत विवेचन मैंने "The Nature and 
Scope of Functional Hindi” शीर्षक निबंध में किया है । हमें इस स्थिति 
का मुकाबला SU, क्षमता और कल्पनाशीलता से करना है नहीं तो हिदी को 
शिक्षा और नवीन क्षेत्रों का माध्यम बनाने का अभियान खटाई में पड़ सकता 
है । भाषा अधिकाधिक प्रयोग से ही निखरती है । विकास के दौरान उत्पन्न 
अवांछित बातों को धैय से हटाते हुए, हमें निरंतर समीक्षा सहज विकल्पों को 
समावेश करते हुए मांजते रहना है । हिदी का वर्तमान अंतरंग और बहिरंग 

चाट द्वारा अगले पृष्ठ पर प्रदर्शित किया जा रहा है। 
नयी हिदी में संस्कृत पदावली की अधिकता का एक और कारण 
विभिन्न शास्त्रों की अविच्छिन्न परंपरा और प्रादेशिक भाषाओं के लिए सहज 
स्वीकार्यं समान भाषा-साधनों कः निर्माण है। हिदी को उत्तरोत्तर सार्वदेशिक 
रूप देते की योजना एक दीर्धका लीन योजना हैं। इसे, एक ओर तो हस्तक्षेप 
और समुचित आयोजन से और दुसरी ओर साहित्यकारों एवं विविध क्षेत्रीय 
लेखकों के निरंतर सहयोग और आदान-प्रदान से निष्पादित किया जा सकता 
है । अनुच्छेद 351 के निर्देशों को मूर्तरूप देने के लिए निम्नलिखित कार्य 

करने होंगे : 

(i) हिदी रूपिमों (मार्फीम) में अभिव्यक्ति समी संकल्यनाओं 
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(कान्सेप्ट्स) की वर्गीकृत सोपानक्रमिक तालिका बनाना, जेसे--] 
गति--स रकना, घिसटना, रेंगना, चलना, दौड़ना, नजर डालना, 
देखना, गौर करना, 


इससे यह पता चलेगा कि किस अर्थच्छाया के लिए हमें शब्द चाहिए 
भोर यदि प्रादेशिक भाषा में भी इसी तरह की वर्गीकृत बृहत्‌ 
तालिका हो तो उपयुक्त शब्दों को उधार लेकर कमी पूरी की जा 
सकेगी । इसके लिए बहुभाषी कोशों की भी आवश्यकता होगी । 

(ii) हिंदी और अन्य भारतीय भाषाओं (उपभाषाओं, बोलियों) का 
विविध पक्षीय तुलनात्मक और व्यतिरेकी अध्ययन, ताकि उन 
युक्तियों का पता लगाया जा सके जो हिंदी अभिव्यक्ति-क्षमता 
को स्वाभाविक तरीकों से बढ़ाने में समर्थ gig 


(iii) भारतीय विविध-कार्यक्षेत्रों की व्यवहार-प्रयोजनमूलक शब्दावली-- 
अभिव्यक्तियों का संग्रह, वर्गीकरण, विश्लेषण और संपादन, जैसे 
सांधना, झालना, कलई करना, Far (पुर्जा), आँख (हिस्सा), 


कैंची (बंध) ताकि उनका मानक भाषा में समावेश करने की 
संभावना और प्रक्रियाओं पर विचार किया जा सके | 


(iv) विभिन्न भाषाओं की 'प्रयुक्तियो' प्रयोजनमूलक भाषाओं का 
विश्लेषण और उनका भाषकीय सूत्रों में परिवतंन (ag कार्यं आज 


के लिए उपयोगी पद और वाक्यांश और उपवाक्य du तयार 
करने में सहायक होगा) । 


(४) अखिल भारतीय मुहावरों और कहावतों का सुवर्गीकृत कोश बनाना 
(४) साहित्य और विविध ज्ञान-क्षेतों के ग्रंथों का अनुवाद जिससे कि 
हिंदी साहित्य को विस्तार और सावंदेशिकता प्राप्त हो सके । 

(ये मात्र संकेतात्मक हैं और भी कई ऐसे कार्य हैं जो विश्वविद्यालय, 
भाषा-साहित्य-संस्थान, सरकार के विभिन्न विभाग परस्पर संपर्कं रखते 
हुए एक समन्वित और सुनियोजित ढंग से कर सकते हैं ।) 

पिछले कुछ वर्षो में सरकारी और निजी प्रयत्नों के फलस्वरूप हिदी 
भाषा और साहित्य की दृष्टि से बहुत समृद्ध हुई है । उसमें ललित साहित्य 
के अतिरिक्त विविध ज्ञान-विज्ञान का साहित्य पर्याप्त मात्रा में लिखा गया 
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है और वह राष्ट्रीय जीवन के अनेक क्षेत्रों में क्रमशः अपना स्थान ग्रहण करती 
जा रही है । प्रजातंत्र और बहुभाषी राष्ट्र में इस तरह के भाषिक परिवतंनों 


में काफी समय लग जाता है । हाँ, 


हमें अपने कार्य निष्ठा और परिश्रम से, 


सद्भाव उत्पन्न करते हुए, करते जाना जाहिए और परिवर्तन की गति को 


शिथिल नहीं होते देना चाहिए । 
रखने होंगे-- 
'सिद्धिभवति कर्मजा ।' 


ea 


m 


व्याकरण 
(लिंग, वचन, काल, क्रियापुद) 


द्रविड़ प्रभाव । आय प्रभाव 
1 उर्दू पभाव 
वाबय-विन्यास 


ल 


भायं-आयतर 
सम्मिश्नितं तत्त्व पद, उपवाक्य क्रम 
उपभाषाओं के संरचनात्मक 

तत्त्वो का योगदान बहुत कम 
ee 


श्रीमद्भगवदुगीता के ये शब्द हमें सदा याद 


ex] 


Weg 
(संभाषण, अखबारी, ललित ओर विविध 
साहित्य) 
सामान्य विशेष 


हिंदी (तत्सम, तद्भव) अंतराष्ट्रोय संकर 
पुतंगाली, quf, अरबी संस्कत (परंपरागत 


फारसी-उदूं , अंग्रेजी, ओर नये) 

द्रविड़ फ़ारसी-अरबो-उदू 
अंग्रेजी (नये) 
शिल्प (परंपरागत्त 
ओर नये) 


तथा सामान्य वर्थ 
~ 


अत्य प्रादेशिक भाषाओं के 

तथा mehat के प्रचलित 

शब्द बहुत कम्‌ S 
Ew (बी 
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संविधान में हिंदी 
-णशेरबहादुर झा 
स्वाधीनता से qd हिदी 
अंग्रेजी के भारत आने से पूर्व मध्यकाल से ही हिदी व्यापक आधार पर 
बोली और समझी जाती थी । दक्षिणी और उत्तर, पूर्व और पश्चिम के व्यापा- 
रियों एवं यात्रियों के बीच संपर्के का माध्यम वन चुकी थी । देश के विभिन्न 
भागों के विद्वानों एवं सर्वसाधारण के बीच विचार विनियम का साधन यहीं 
भाषा थी । जब अंग्रेज भारत में आए तो उन्होंने अपने शासन को सुदृढ़ 
आधार देते एवं दिन-प्रतिदिन के शासकीय कार्य को चलाने के लिए अंग्रेजी 
का प्रचार और प्रयास किया । धीरे-धीरे अंग्रेजी सारे देश में, सभी क्षेत्रो 
में प्रयुक्त होने लगी । वह उच्च स्तरीय शिक्षा का माध्यम बन गयी । अंग्रेजी 
aft शिक्षा ने उसके समर्थकों का एक ऐसा वर्ग बना दिया जो अंग्रेजी को देश 
की भाषाओं से अधिक सम्मान देता था । इस प्रकार अंग्रेजी देश के शिक्षितों 
के बीच संपर्क भाषा वन गई । 
19वीं सदी के अंतिम चरण में देश गुलामी की नींद से कुछ जागने लगा | 
देश में राजनैतिक चेतना का विकास तेजी से होने लगा । इंडियन नेशनल 
काँग्रेस की स्थापना ने देश के सभी नेताओं को एक मंच पर लाकर खड़ा कर 
feat | राजनैतिक चेतना के विकास के साथ-साथ देश की भाषाओं पर भी नेताओं 
का ध्यान गया । स्वतंत्रता संग्राम के सभी नेताओं ने, चाहे वे देश के किसी भाग 
के क्यों न हों, हिदी की व्यापकता को देखकर उसे अपना पूर्ण समर्थन दिया | 
स्वतंत्रता संग्राम में हिदी को ही युद्ध की माध्यम भाषा माना गया | स्वतंत्रता 
के बाद उसके विचार में यही वह भाषा हो सकती थी जो स्वाधीनता के 
बाद राजभाषा का पद ग्रहण कर सकती है । इस संबंध में काँग्रेस के 39 वें 
अधिवेशन में पारित प्रस्ताव उल्लेखनीय है । इस प्रस्ताव में कहा गया था, 
'कांग्रेस तय करती है कि, महासमिति का और कार्यकारिणी सीमित का 
कामकाज आमतौर से हिदुस्तानी पर चलाया जाएगा।' उक्त प्रस्ताव उस समय 
के देश के नेताओं के हिंदी संबंधी विचार का पूर्णतः प्रतिनिधित्व करता है । 
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हिंदी और हिंदुस्तानी का विवाद 

स्वाधीनता प्राप्ति के बाद संविधान सभा में जब राजभाषा के प्रश्न 
पर विचार होने लगा तो संविधान निर्माताओं ने हिंदी को राजभाषा के रूप 
में चुना । परंतु इस भाषा को हिंदुस्तानी नाम दिया जाए या हिंदी, इस प्रश्‍न 
को लेकर काफ़ी वाद विवाद हुआ । जो वर्ग हिंदुस्तानी नाम देना चाहता था, 
उसका तर्क था कि वह भाषा का वह रूप है, जो आम जनता द्वारा बोला 
व समझा जाता है । यही वह भाषा है, जिसका प्रचार एवं प्रसार गाँधी जी ने 
किया । दूसरे वर्ग का कहना था कि हिंदुस्तानी नाम की भाषा का अस्तित्व 
ही नहीं है । उनका यह भी विचार था कि पाकिस्तान बन जाने के बाद उर्दू 
मिश्रित हिंदी की अब कोई आवश्यकता नहीं रही । अतः राजभाषा का नाम 
हिंदी ही होना चाहिए । संविधान सभा के बाहर भी हिंदी का समर्थन बढ़ने 
लगा और अंत में संविधान सभा ने हिंदी के पक्ष में अपना निर्णय दिया । 


राजभाषा हिंदी : 

संविधान के अनु० 343 खंड 1, के अनुसार 'संघ की राजभाषा हिंदी 
और लिपि देवनागरी होगी' संविधान लागू होने से पहले सारा सरकारी काम 
अंग्रेजी में हो रहा था । स्वयं संविधान की धाराओं को अंग्रेजी में प्रस्तुत 
और पारित किया गया । इस प्रकार संविधान पहले अग्रेजी में बना और 
उसका हिदी अनुवाद बाद में प्रस्तुत किया गया । अंग्रेजी के स्थान पर एकदम 
हिंदी को लाने की व्यावहारिक कठिनाइयों को ध्यान में रखते हुए खंड 2 में 
26 जनवरी, 1965 तक अंग्रेजी उन सभी प्रयोजनों के लिए प्रयुवत की जाती 
रहेगी, जिनके लिए ag संविधान लागू होने से ठीक पहले की जाती रही थी । 
age 342 खंड 2 में (देखिए परिशिष्ट) यह भी व्यवस्था है कि राष्ट्रपति 
आदेश द्वारा उक्त 15 वर्ष की अवधि में राजकीय प्रयोजनों में से किसी के 
लिए अंग्रेजी के साथ-साथ हिदी का प्रयोग प्राधिकृत कर सकेगा | 


उक्त धारा के अंतर्गत सरकारी कामकाज में हिदी को बढ़ाने के उद्देश्य 
से 27 मई, 1952 को राष्ट्रपलि का पहला आदेश जारी किया गया । इस 
आदेश के अनुसार राज्यों के गवनेरों, सर्वोच्च न्यायालय के न्यायधीशों, उच्च 
न्यायालयों के न्यायाधीशों की नियुक्ति के अधिपत्रों के लिए, हिंदी का प्रयोग 
प्राधिकृत किया गया । दिसंबर, 1955 में भाषा संबंधी राष्ट्रपति का दूसरा 
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अध्यादेश जारी किया गया। जिसके अनुसार निम्नलिखित प्रयोजनों के 
लिए अंग्रेजी के साथ-साथ हिंदी का प्रयोग प्राधिकृत किया गया । 
(1) जनता के साथ पत्न-व्यवहार । 
(2) प्रशासनिक रिपोर्टो, सरकारी पत्निकाओं तथा संसद को प्रस्तुत की 
जाने वाली रिपोर्ट । 


(3) सरकारी संकत्पों और विधायी नियमों में । 

(4) जिन राज्यों ने हिंदी को राज्यभाषा माना है उनके साथ qd- 
व्यवहार । 

(5) संधि-पत्न और करार | 


(6) अन्य देशों की सरकारों तथा उनके दूतों और अंतर्राष्ट्रीय संगठनों 
के साथ पत्र-व्यवहार । 

(7) राजनयिक और कौंसिलीय पदाधिकारियों और अंतर्राष्ट्रीय संगठनों 
में भारतीय प्रतिनिधियों के नाम जारी किए जाने वाले पत्नों आदि 
में । 


इस प्रकार हम देखते हैं कि 15 qd की कालावधि के अंतर्गत संघ 
सरकार की ओर से राजभाषा हिंदी के प्रयोग को बढ़ाने के लिए प्रयत्न अवश्य 
किए गए | कितु हिंदी के साथ-साथ अंग्रेजी में कामकाज की छूट होने के 
कारण अंग्रेजी में काम करने के अभ्यस्त सरकारी प्रशासकों द्वारा हिंदी की 
अवहेलना ही होती रही है । 


राज्य भाषाएँ : 


अनु० 345 (1) के अनुसार राज्य का विधानमंडल उस राज्य के 
राजकीय प्रयोजनों में सब या किसी के लिए प्रयोग के अर्थ, उस राज्य में 
प्रयुक्त होने वाली किसी एक या अनेक को या हिंदी को प्रयोग के लिए 
प्राधिकृत कर सकेगा । इसी अनुच्छेद में यह व्यवस्था भी कर दी गई है कि 
जब तक विधान मंडल विधि द्वारा अन्यथा उपबंध न करे अंग्रेजी उन सब 
प्रयोजनों के लिए प्रयुक्त की जाती रहेगी, जिनके लिए संविधान लागू होने 
के ठीक पहले वह प्रयुक्त की जाती थी ago 346(2) में कहा गया है कि 
एक राज्य से दूसरे राज्य और संघ के बीच संचार की भाषा, तत्समय संघ 
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के राजकीय प्रयोजनों में प्रयुक्त होने वाली भाषा ही प्राधिकृत भाषा होगी । 
fag दो या अधिक राज्य निश्चय करें तो उनके और संघ के बीच संचार 
के लिए हिंदी का प्रयोग हो सकता है । 

उपयु क्त अनुच्छेदो से स्पष्ट है कि भाषा के संबंध में राज्य सरकारों को 
पूरी छूट दी गई | राज्यों के लिए राज्य भाषा अथवा हिंदी का प्रयोग प्राधिकृत 
कर सकते हैं । संविधान की इन्हीं.धाराओं के अधीन हिदी भाषी राज्यों ने हिदी 
को राज्य भाषा चुना। हिंदी इस समय सात राज्यों--उत्तर प्रदेश, मध्य 
प्रदेश, राजस्थान, बिहार, हरियाणा, हिमाचल प्रदेश तथा दिल्‍ली की राज- 
भाषा है । उक्त प्रदेशों में आपसी पत्न-व्यवहार तथा केंद्र से पत्र-व्यवहार 
की भाषा हिंदी है । इनके अतिरिक्‍त अहिदी राज्यों में महाराष्ट्र तथा गुजरात 
की राज्य सरकारों ने हिंदी भाषी राज्यों से पत्र व्यवहार के लिए हिंदी को 
स्वीकार कर लिया है। हिंदी भाषी राज्यों में हिंदी का प्रयोग सभी 
सरकारी प्रयोजनों के लिए बढ़ता जा रहा है | वह दिन दूर नहीं जब इन 
राज्यों में सारा काम हिंदी में होने लगेगा । 


न्याय एवं विधि की भाषा : 


अनुच्छेद 348 (1) के अनुसार उच्चतम न्यायालय तथा उच्च न्यायालयों 
में कायवाही की भाषा अंग्रेजी होगी । इसी अनुच्छेद में यह भी कहा गया 
है कि संसद में विधेयक अथवा प्रस्तावित संशोधनों का प्राधिकृत पाठ 
अंग्रजी में होगा । अधिनियम जो राष्ट्रपति या राज्य के गवर्नर के द्वारा 
जारी किए जाएँ अथवा संसद और विधान मंडल द्वारा पारित किए जाएँ, 
उनका प्राधिकृत पाठ अंग्रेजी में होगा । 


इसके अतिरिक्त आदेश, नियम, विनियम इस संविधान के अधीन 
अथवा संसद या राज्यों के विधान मंडलों द्वारा किसी विधि के अधीन निकाले 
जाएं, उन सब के प्राधिकृत पाठ अंग्रेजी भाषा में होंगे । 


age 348 में यह भी व्यवस्था है कि राष्ट्रपति की qd सहमति से 
गवर्नर, उच्च न्यायालय की कार्यवाहियों के लिए हिदी के अथवा राज्य की 
राज्यभाषा के प्रयोग की आज्ञा दे सकता है । परंतु ग्रह आज्ञा अदालती 
निर्णयो, डिग्रियों, हाईकोर्ट द्वारा किए गए आदेशों के संबंध में नहीं दी 
जा सकती । 


——————————Á———— 
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अनु० 348 खंड 3 (2) में यह स्पष्ट किया गया है कि जहाँ राज्य 
सरकार ने अंग्रेजी के अतिरिक्‍त अन्य किसो भाषा को प्रयोग के लिए 
प्राधिकृत किया है, उस राज्य के राजकीय सूचना पत्र में प्रकाशित उस राज्य 
के गवर्नर के प्राधिकार से प्रकाशित अँग्रेजी भाषा में उसका अनुवाद ही 
प्राधिकृत पाठ माना जाएगा | 


उपर्युक्त विवरण से स्पष्ट हो जाता है कि कानून और न्याय की भाषा, 
उन राज्यों में भी जहाँ हिदी को राज्यभाषा मान लिया गया हैं, अँग्रो जी ही है । 
नियम, अधिनियम, विनियम तथा विधि का प्राधिकृत पाठ अँग्रेजी में होने के 
कारण, सारे नियम अँग्रेजी में ही बनाए जाते हैं। बाद में उनका अनुवाद 
मात्र कर दिया जाता है। इस प्रकार न्याय और कानून के क्षेत्र में हिदी का 
समृचित प्रयोग हिदी राज्यों में भी अभी तक नहीं हो सका है । 


संविधान 343 खंड 1 के अनुसार भारतीय संघ की राजभाषा हिंदी 
और लिपि देवनागरी होगी । खंड 2 में यह कहा गया है कि संविधान लागू 
होने के 15 ag की कालावधि में सभी राजकीय प्रयोजनों के लिए अँग्रेजी 
का प्रयोग किया जाता रहेगा । संविधान निर्माताओं ने 15 वर्ष की अवधि की 
व्यवस्था इसलिए की थी कि इस अवधि में सभी प्रशासक अपने को इस योग्य 
बना लें कि वे हिदी में काम कर सकें । इस संबंध में संविधान सभा के अध्यक्ष 
और बाद में भारत के राष्ट्रपति डा० राजेन्द्र प्रसाद के शब्द उल्लेखनीय हैं । 
उन्होंने कहा था--"'संविधांन में उल्लिखित 75 वर्ष की अवधि वस्तुतः उनके 
लिए है जिनकी मातृभाषा हिदी नहीं । हिंदी भाषी राज्यों को तत्काल हिंदी 
भाषा के माध्यम से सारा कामकाज करना है 17” (सुधांशु, HD) 15 वर्ष की 
अवधि इसलिए नहीं दी गई थी कि हिंदी सरकारी कामकाज के लिए सक्षम 
न छी, बल्कि यह अवधि केवल तैयारी के रूप में दी गई थी 15 वर्ष की 
कालावधि में अहिदी प्रदेशों में हिदी का विरोध बढ़ने लगा । अतः संविधान के 
343 खंड 3 में विदित उपबंधों के अधीन 15 वर्ष की अवधि समाप्त हो 
जाने के बाद भी अंग्रेजी का प्रयोग जारी रखने के लिए 1963 में राजभाषा 
अधिनियम बनाया गया। सन्‌ 1967 में राजभाषा अधिनियम 1963 का 
संशोधन पारित किया गया । उक्त अधिनियम के अनुसार 26 जनवरी, 
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1965 के बाद हिंदी सभी राजकीय प्रयोजनों के लिए प्रयुक्त होगी, परंतु 
उसके साथ-साथ अँग्रेजी भी सह राजभाषा के रूप में प्रयुवत की जाती रहेगी । 

राजभाषा अधिनियम ने अंग्रेजी को सहभाषा के रूप में मान्यता दी, 
जिसके परिणामस्वरूप केंद्र तथा राज्यों में अनिश्‍चित काल के लिए अंग्रेजी 
में काम करने की छूट मिल गई । अब वस्तु स्थिति यह है कि सारा कामकाज 
अंग्रेजी में किया जाता है और. बाद में उसका अनुवाद हिंदी में कर दिया 
जाता है । कानून के बहुत से क्षेत्रों में अंग्र जी पाठ को ही प्राधिकृत पाठ माने 
जाने के कारण कानून के क्षेत्र में अंग्रेजी का स्थान ही सर्वोपरि हो गया है । 
उक्त अधिनियम के कारण हिंदी की प्रगति बहुत धीमी पड़ गई है । फिर भी 
सरकार के इस दिशा में प्रयत्लशील होने के कारण हमें आशा करती चाहिए 
कि हिदी एक न एक दिन सरकार के सभी कार्यों में प्रयुक्त होने लगेगी । 


राजमाषा आयोग और समिति : 

संविधान का अनु ० 344 खंड (1)? राष्ट्रपति को सुझाव देता है कि 
संविधान के लागू होने के पाँच वर्ष तथा दस वर्ष की समाप्ति पर आदेश 
द्वारा वे एक आयोग गठित करेंगे-। इस आयोग में अष्टम अनुसूची में उल्लिखित 
भाषाओं का प्रतिनिधित्व करते वाले सदस्य होंगे 1? इस आयोग का कार्य, 
संघ के राजकीय प्रयोजनों के लिए हिदी का प्रयोग बढ़ाने तथा अंग्रेजी का 
प्रयोग निर्वाहित करने के लिए राष्ट्रपति को सुझाव देना होगा । 

इसी अनु० के खंड 41 के अनुसार आयोग के सुझावों पर विचार करने के 
लिए एक समिति गठित की जाएगी । इसी समिति में 10 लोकसभा के सदस्य 
होंगे, जो क्रमशः लोकसभा तथा राज्यसभा के सदस्यों द्वारा अनुपाती प्रतिः 
निधित्व पद्धति द्वारा निर्वाचित होंगे । इसी अनु० के खंड 5 के अनुसार समिति 
की सिफारिशों पर विचार करने के बाढ राष्ट्रपति सब सिफारिशों को अथवा 
कुछ को मानते हुए आदेश निकाल सकेंगे | 


संविधान के आदेश के अनुसार 7 जून, 1955 को आयोग की नियुक्ति 
हुई । बालगंगाधर खेर इसके अध्यक्ष थे । जुलाई 1956 में आयोग ने प्रति- 


1. अष्टम सूची में उल्लिखित भाषाएँ : 1. असमी 2. बंगाली । 3. गुजराती 
4. हिदी 5. कन्नड 6. कश्मीरी 7. मलयालम 8. मराठी 9. ओडिया 
10, पंजाबी 11. संस्कृत 12. सिंधी 13. तमिल 14. तेलुगु 15. उदू । 
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बदन राष्ट्रपति के समक्ष प्रस्तुत किया । आयोग के मुख्य सुझाव निम्नलिखित 

(1) सारे देश में माध्यमिक स्तर पर हिंदी अनिवार्य की जाए । 

(2) जनतंत्र में अखिल भारतीय स्तर पर अंग्रेजी का प्रयोग संभव 
नहीं । अधिक लोगों द्वारा बोली जाने वाली हिंदी भाषा समस्त 
भारत के लिए उपयुक्‍त है। अंतर्राष्ट्रीय स्तर पर अंग्रेजी का 
प्रयोग ठीक है, कितु शिक्षा, प्रशासन, सार्वजनिक जीवन तथा 
दैनिक कार्य-कलापों में विदेशी भाषा का व्यवहार अनुचित हे | 

(3) राज्य व संघ की सरकारें किसी स्तर पर हिंदी का ज्ञान अनिवार्य 
करें | 

(4) देश में न्याय देश की भाषा में किया जाए | 

संविधान के निर्देश के अनुसार आयोग की सिफारिशों पर विचारार्थ 

भाषा समिति कां गठन किया गया, जिसकी पहली बैठक 16 नवम्बर, 1957 
को हुई ।. श्री गोविदबल्लभ पंत इसके अध्यक्ष थे। समिति ने 8 फरवरी, 
1959 को राष्ट्रपति को रिपोर्ट प्रस्तुत की । इस रिपोर्ट में यह तो कहा गया 
कि संघ सरकार द्वारा ऐसी योजना बनाई जाए, जिसके द्वारा हिदी का 
अधिक से अधिक विकास हो, परंतु इस रिपोर्ट में बल इस वात पर दिया 
गया कि संघ के सभी प्रयोजनों के लिए, हिंदी के साथ-साथ अंग्रेजी का 
प्रयोग यथावत चलता रहे । श्री पुरूषोत्तम दास टंडन तथा सेठ गोविंद दास ने 
समिति की उक्त रिपोर्ट से असहमति प्रकट की थी । उक्त समिति की सिफा- 
fea ही आगे चलकर 1963 के राजभाषा अधिनियम का आधार बनी, जिनके 
अनुसार अंग्रेजी को हिदी के साथ सहभाषा के रूप में मान्यता दी गई । संवि- 
धान के अनुसार दूसरा भाषा आयोग 1960 में नियुक्‍त होना चाहिए था, परंतु 
वह गठित नहीं किया गया । 

अनुच्छेद 351 सरकार की भाषा संबंधी नीति को निर्देशित करता है ओर 

इस दृष्टि से यह बहुत महत्वपूर्ण है। इसमें कहा गया हे हिंदी भाषा की 
प्रसार वृद्धि करता, उक्षका विकास करना ताकि वह भारत की सामासिक 
संस्कृति के सब तत्वों की अभिव्यक्ति का माध्यम बन सके, तथा उसकी 
आत्मीयता में हस्तक्षेप किए विना, हिंदुस्तानी और अष्टम अनुधू वी में उल्लिबित 
अन्य भारतीय भाषाओं के रूप, शेली और पदावली को आत्मसात करते हुए 
तथा जहाँ आवश्यकता हो वहाँ उसके शब्द भंडार के लिए मुख्यतः संस्कृत से 
तथा गौणतः वैसी उल्लिखित भाषाओं में शब्द ग्रहण करते हुए उसकी समदि 
सुनिश्चित करना संघ का med व्य होगा UU 
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संविधान की धाराओं से स्पष्ट हो जाता है कि उसकी भाषा संबंधी नीति 
हिंदी के पक्ष में है और हिंदी का सभी राजकीय प्रयोजनों में प्रयोग संघ 
सरकार की भाषा नीति है । हिंदी का प्रयोग बढ़ाने के लिए संघ सरकार और 
राज्य सरकारों ने समय-समय पर नियम विनियम बनाए हैं, जिनके फलस्वरूप 
हिंदी का प्रयोग उतरोत्तर बढ़ रहा है, परंतु हिंदी का अपेक्षित प्रयोग और 
विकास नहीं हो सका । इसका कारण यह है कि संघ और राज्य दोनों के पास 
ही अंग्रेजी में काम करने का विकल्प है जिसके कारण अंग्रेजी में काम करने 
के अभ्यस्त हिंदी जानने वाले भी सरकारी काम के लिए अंग्रेजी का प्रयोग 
करते हैं । राजभाषा अधिनियम ने अंग्रेजी को सहभाषा के रूप में स्वीकार 
किया जिसके कारण हिंदी में काम करने की अनिवार्यता नहीं रही । अनि- 
aAa न होने के कारण हिंदी के प्रयोग के संबंध में प्रशासकीय वर्ग भे एक 
उदासीनता आ गई है । जिसके कारण हिंदी को सरकारी प्रयोजनों के लिए 
प्रयोग के काम में भी शिथिलता आ गई है । इस स्थिति से निकलने के लिए 
सरकार की ओर से उच्चस्तरीय प्रयत्त किए जा रहे हैं । हमें आशा करनी 
चाहिए कि प्रशासकीय वर्ग स्वेच्छा से हो जनतंत्र को सफल बनाने के लिए 


जनता की भाषा का प्रयोग सभी सरकारी प्रयोजनों में एक न एक दिन 
करेगा । 


MM चलन 





परिशिष्ट 
संविधान में राजभाषा संबंधी अनुच्छेद तथा धाराएँ 


संघ की राजभाषा : 343 

(1) संघ की राजभाषा हिंदी और लिपि देवनागरी होगी । 

संघ के राजकीय प्रयोजनों के लिए प्रयोग होने वाले अंकों का रूप 

भारतीय अंकों का अंतराष्ट्रीय रूप होगा । 

(2) खंड (1) से किसी बात के होते हुए भी इस संविधान के प्रारंभ से 
पंद्रह वर्ष की कालावधि के लिए संघ के उन सब राजकीय प्रयोजनों के लिए 
अंग्रेजी भाषा प्रयोग की जाती रहेगी, जिनके लिए ऐसे प्रारंभ के ठीक पहले 
यह प्रयोग की जाती थी । 

परंतु राष्ट्रपति उक्त कालावधि में आदेश द्वारा संघ के राजकीय 
प्रयोग में से किसी के लिए अंग्रेजी भाषा के साथ-साथ हिंदी भाषा का तथा 
भारतीय अंकों के अंतर्राष्ट्रीय रूप के साथ-साथ देवनागरी रूप का प्रयोग 
प्राधिकृत कर सकेगा | 
= S) इस अनुच्छेद में किसी बात के होते हुए भी संसद. उक्त पंद्रह साल 
की कालावधि के पश्चात्‌ विधि द्वारा 5 

(क) अँग्रेजी भाषा का अथवा 

(ख) अंकों के देवनागरी रूप का 
ऐसे प्रयोजनों के लिए प्रयोग उपबंधित कर सकेगी जसे कि ऐसी विधि में 
उल्लिखित हो । 
राजभाषा के लिए संसद का आयोग और समिति : 344 

(1) राष्ट्रपति इस संविधान के प्रारंभ में पाँच वर्ष की समाप्ति पर तथा 

तत्पश्चात ऐसे प्रारंभ से दस वर्ष की समाप्ति पर आदेश द्वारा एक आयोग 
गठित करेगा, जो एक सभापति और अष्टम अनुसूची में उल्लिखित भिन्न | 
भाषाओं का प्रतिनिधित्व करने वाले अन्य सदस्यों से मिलकर बनेगा, जैसे कि 
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राष्ट्रपति नियुक्त करे, तथा आयोग द्वारा अनुसरण की जाने वाली प्रक्रिया 
का आदेश पारिभाषित करेगा । 

(2) राष्ट्रपति को-- 

(क) संघ के राजकीय प्रयोजनों के लिए हिंदी भाषा के लिए उत्तरोत्तर 
अधिक प्रभाव के, 


(ख) संघ के राजकीय प्रयोजनों में से सब या किसी के लिए अंग्रेजी भाषा 
के प्रयोग पर निर्वधनों के, 


~ 


(ग) अनुच्छेद 348 में वणित प्रयोजनों में से सव या किसी के लिए प्रयोग 


(घ) 
(ङ) 


(4) 


की जाने वाली भाषा के, 


संघ के किसी एक या अधिक उल्लिखित प्रयोजनों के लिए प्रयोग 
किए जाने वाले अंकों के रूप के, 

संघ की राजभाषा तथा संघ और किसी राज्य के बीच अथवा एक 
राज्य और दूसरे राज्य के बीच संचार की भाषा तथा उसके प्रयोग 
के बारे में राष्ट्रपति द्वारा आयोग से पृच्छा किए हुए किसी अन्य 
विषय के बारे में सिफारिश करने का आयोग का कर्तव्य होगा । 


खंड (2) के अधीन अपनी सिफारिशें करने में आयोग भारत की 
ओद्योगिक, सांस्कृतिक और वैज्ञानिक उन्नति का तथा लोकसेवाओं 
के वारे में अहिदी भाषा-भाषी क्षेत्रों के लोगों के न्यायपूर्ण दावों 
और हिंदी का सम्यक ध्यान रखेगा । 
तीस सदस्यों की एक समिति गठित की जाएगी, जिनमें से बीस 
लोकसभा के सदस्य होंगे तथा दस राज्यसभा के सदस्य होंगे, जो 
कि क्रमशः लोकसभा के सदस्यों तथा राज्यसभा के सदस्यों द्वारा 


अनुपाती प्रतिनिधित्व-पद्धति के अनुसार एक एकल संक्रमणीय मत 
द्वारा निर्वाचित होगे । 


खंड (1) के अधीन गठित आयोग की सिफारिशों की परीक्षा करना 
तथा उन पर अपनी राय का प्रतिवेदन राष्ट्रपति को प्रस्तुत करना 
समिति का कतंव्य होगा i 
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(6) अनुच्छेद 343 में किसी बात के होते हुए भी राष्ट्रपति खंड (5) 
में निदिष्ट प्रतिवेदन पर विचार करने के पश्चात्‌ उस सारे प्रति- 
वेदन के या उसके किसी भाग के अनुसार निर्देश निकाल 
सकेगा | 


राज्य की राजभाषा या राजभाषाएँ : 345 

अनुच्छेद 340 और 347 के उपबंधों के अधीन रहते हुए राज्य का 
विधानमंडल विधि द्वारा उस राज्य के राजकीय प्रयोजनों में से सव या किसी 
के लिए प्रयोग के अर्थ उस राज्य में प्रयुक्त होने वाली भाषाओं में से किसी 
एक या अनेक को या हिंदी को अंगीकार कर सकेगा : 

परंतु जब तक राज्य का विधानमंडल विधि द्वारा इससे अन्यथा उपबंध न 
करे तब तक राज्य के भीतर उत राजकीय प्रयोजनों के लिए अंग्रेजी भाषा 
प्रयोग की जाती रहेगी, जिनके लिए इस संविधान के प्रारंभ से ठीक पहले वह 
प्रयोग की जाती थी । 

एक राज्य और दूसरे राज्य के बीच में अथवा राज्य और संघ के बीच में 
संचार के लिए राजभाबा : 346 

संघ में राजकीय प्रयोजनों के लिए प्रयुक्त होने के लिए के तत्समय प्राधिकृत 
भाषा, एक राज्य और दूसरे राज्य के बीच में तथा किसी राज्य और संघ के 
बीच में संचार के लिए राजभाषा होगी, परंतु यदि दो या अधिक राज्य करार 
करते हैं कि ऐसे राज्यों के बीच में संचार के लिए राजभाषा हिंदी भाषा होगी 
तो ऐसे संचार के लिए वह भाषा प्रयोग की जा सकेगी d 

346 तदृविषयक माँग की जाने पर यदि राष्ट्रपति. का समाधान 
हो जाए कि किसी राज्य के जनसमुदाय का पर्याप्त अनुपात चाहता है कि 
उसके द्वारा बोली जाने वाली कोई भाषा राज्य द्वारा अभिज्ञात की जाए तो 
वह निर्देश दे सकेगा कि ऐसी भाषा को उस राज्य में Wd अथवा उसके किसी 
भाग में ऐसे प्रयोजन के लिए जैसा कि वह उल्लिखित करे, राजकीय अभिज्ञा 
दी जाए | 

उच्चतम न्यायालय और उच्च न्यायालयों में तथा अधिनियमों विधेयकों 
आदि सें प्रयोग को जाने वाली भाषा 
348 (1) इस भाग के पूर्ववर्ती उपबंधों में किती बात के होत हुए भी जत्र 

तक संसद विधि द्वारा ern STAI त कए तब तके 
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(क) उच्चतम न्यायालय में तथा प्रत्येक उच्च न्यायालय में सव 
कार्यवाहियाँ, 
(ख) जो-- 

(1) विधेयक अथवा उन पर प्रस्तावित किए जाने वाले 
जो संशोधन संसद के प्रत्येक सदन में पुनः स्थापित 
किए जाएँ, उन सबके प्राधिकृत पाठ, 

(2) अधिनियम संसद द्वारा या राज्य के विधानमंडल 
द्वारा पारित किए जाएँ, तथा जो अध्यादेश राष्ट्रपति 
या राज्यपाल या राजप्रमुख द्वारा प्रख्यापित किए 
जाएँ, उन सबके प्राधिकृत पाठ, तथा 

(3) आदेश, नियम, विनियम और उपविधि इस संविधान 
के अधीन अथथा संसद या राज्यों के विधानमंडल 
द्वारा निमित किसी विधि के अधीन, निकाले जाएँ, 
उन सबके प्राधिकृत पाठ, अँग्रेजी भाषा में होंगे । 

(2) खंड (1) के उपखंड (क) में किसी वात के होते हुए भी किसी 
राज्य के राज्यपाल या राजप्रमुख राष्ट्रपति की पूर्व सम्मति से 
हिंदी भाषा का या उस राज्य में राजकीय प्रयोजन के लिए प्रयोग 
होने वाली किसी अन्य भाषा का प्रयोग उस राज्य में मुख्य स्थान 
रखने वाले उच्च न्यायालय में की कार्यवाहियों के लिए प्राधिकृत 
कर सकेगा, परंतु इस खंड की कोई बात वैसे उच्च न्यायालय द्वारां 
किए गए निर्णय, आज्ञप्ति अथवा आदेश को लागू न होगी । 

(3) खंड (1) के उपखंड (ख) में किसी बात के होते हुए भी जहां 
किसी राज्य के विधानमंडल में पुनःस्थापित विधेयकों या उसके 
दवारा पारित अधिनियमों में अथवा उस राज्य के राज्यपाल या 
सजप्रमुख द्वारा प्रख्यापित अध्यादेशों में अथवा उस उपखंड की 
कंडिका, 

(4) में निदिष्ट किसी आदेश, नियम, विनियम या उपविधि में प्रयोग 
के लिए अंग्रेजी भाषा से अन्य किसी भाषा के प्रयोग को विहित 
करिया है, वहाँ उस राज्य के राजकीय सूचना-पत्न में उस राज्य के 

_ सञ्यपाल या राजप्रमुख के प्राधिकार से प्रकाशित अंग्रेजी भाषा 
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में उसका अनुवाद उस खंड के अभिप्रायो के लिए उसका अंग्रेजी 
भाषा में प्राधिकृत पाठ समझा जाएगा | 
भाषा संबंधी कुछ विधियों के अधिनियम करने के लिए विशेष प्रक्रिया : 

349 इस संविधान के प्रारंभ से 15 वर्षों की कालावधि तक अनुच्छेद 
349 इस खंड (1) में वणित प्रयोजनों में से किसी के लिए प्रयोग की जाने 
वाली भाषा के लिए उपबंध करने वाला कोई विधेयक या संशोधन संसद के 
किसी सदन में राष्ट्रपति की पूर्व मंजूरी के विना नतो पुरःस्थापित और 
न प्रस्तावित किया जाएगा तथा ऐसे किसी विधेयक के पुरःस्थापित अथवा 
ऐसे किसी संशोधन के प्रस्तावित किए जाने की मंजूरी अनुच्छेद 344 के 
खंड (1) के अधीन गठित आयोग की सिफारिशों पर तथा उस अनुच्छेद 
के खंड (4) के अधीन गठित समिति के प्रतिवेदत कर विचार करने के पश्चात्‌ 
ही राष्ट्रपति देगा । 

350 किसी व्यथा के निवारण के लिए संघ या राज्य के किसी पदाधि- 
कारी या प्राधिकारी को यथास्थिति संघ में या राज्य में प्रयोग होने वाली किसी 
भाषा में अभिवेदन देने का प्रत्येक व्यक्ति को हक होगा । 
हिंदी भाषा के विकास के लिए निर्देश : 

351 हिंदी भाषा की प्रसांर-व्रृद्धि करना, उसका विकास करता ताकि वह 
भारत की सामासिक संस्कृति के सब तत्वों की अभिव्यक्ति का माध्यम हो 
सके, तथा उसकी आत्मीयता में हस्तक्षेप किए विना हिंदुस्तानी और अष्टम 
अनुसूची में उल्लिखित अन्य भारतीय भाषाओं के रूप, शैली और पदावली को 
आत्मसात्‌ करते हुए जहाँ आवश्यक या वांछतीय हो वहाँ उसके शब्द-भंडार 
के लिए मुख्यतः संस्कृत से तथा गौणतः वैसी उल्लिखित भाषाओं से शब्द ग्रहण 
करते हुए उसकी समृद्धि सुनिश्चित करना संघ का कत व्य होगा | 
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प्रयुक्ति की संकल्पना और कार्यालय हिंदी 
--ठाकुरदास 


भाषा विश्लेषण में वस्तुतः दो ऐसी दृष्टियाँ काम कर रही हैं, जो एक-दूसरे 
के विरोध में अपने सिद्धांतों का प्रतिपादन करती हैं। एक दृष्टि शुद्ध भाषा- 
विज्ञानियों की है जो यह मानते हैं कि भाषा मूलतः समरूप होती है और इसी 
लिए भाषा का सार्वभौमिक व्याकरण लिखना संभव है । भाषा विश्लेषण के इस 
आधार पर विभिन्न सार्वभौमिक कोटियों की संकल्पना इसी दृष्टि वाले भाषा- 
विज्ञानियों की देन है। ये भाषा. विज्ञानी भाषा को मानव मन के संदर्भ में 
पारिभाषित करते हैं और यह मानते हैं कि मानव मन कुछ ऐसे अभिलक्षणों 
का समुह होता है जो सभी देशों-एवं कालों में समरूप' होते हैं । इन भाषा 
विज्ञानियों के अनुसार भाषा के भीतर पाई जाने वाली विभिन्नताएँ गौण उप- 
लक्षणों के रूप में स्वीकृत होनी चाहिए | 
` इसके विपरीत दूसरी दृष्टि भाषा को उसके प्रयोक्त-सामाजिक मानव के 

संदर्भ में परिभाषित करतो है । यह कहना कोई अत्युक्ति न होगी कि मनुष्य 
समाज में रहने के लिए विवश होता है--उसकी सत्ता सामाजिक संदर्भो के बिना 
अधूरी है । ऐसे भाषा विज्ञानी भाषा को आंतरिक मन तथा बाह्य संदभों के दव दट 
के परिणामस्वरूप आविर्भूत प्रतीक-व्यवस्था . मानते हैं । भाषा के सामाजिक 
संदर्भ समरूप नहीं होते । इसीलिए भाषा भी अपने प्रकृत खूप में 'विषमरूप' होने 
के लिए बाध्य होती है । भाषा विश्लेषण की इस दृष्टि के अनुसार भाषा-भेद 
किसी भाषा का स्खलित रूप न होकर, जैसा कि शुद्ध भाषा विज्ञानी मानते 
हैं, वास्तव में प्रकृत रूप ही होते हैं । - 

भाषा विज्ञान की इधर तेजी से विकसित हो रही महत्वपूर्ण शाखा-- 
सांस्थानिक (Instituiional) भाषाविज्ञान के अंतर्गत प्रयोग एवं प्रयोक्ता के 
संदर्भ में भाषा-प्रयोग की विभिन्न स्थितियों का विश्लेषण करते हैं । हम पाते 
हैं कि विभिन्न स्थितियों, संदर्भो तथा प्रयोक्ताओं में अंतर होने के कारण 
प्रयुक्त भाषा में भी भेद मिलते E p सांस्थानिक भाषा विज्ञान में अध्ययन का 
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आधार तो वही 'भाषा' है जिसका अध्ययन शुद्ध भाषा विज्ञानी भी करते हैं, 
लेकिन यहाँ अध्ययन की दृष्टि में अंतर पाया जाता है। यहाँ अध्ययन का 
केंद्र भाषा के प्रयोबता तथा उसका विभिन्न स्थितियों/संदर्भो में/भाषा प्रयोग 
होता है । 

भाषा-भेदों की संकल्पना को उचित संदर्भ देने और उन्हें विभिन्न शैलियों 
में पारिभाषित करने के लिए कई संकल्पनाऐ सामने आई हैं । इन्हीं में से एक 
संकल्पना 'प्रयुक्ति' (रजिस्टर) की भी है । इसे विभिन्न भाषा-विज्ञानियों ने 
इस प्रकार पारिभाषित किया है-- 

'रीड' के अनुसार--कोई भी व्यक्ति भाषा बैज्ञानिक दृष्टि से समरूप 
स्थितियों में समरूप व्यवहार नहीं करता--विभिन्न सामाजिक स्थिति में 
उसका व्यवहार (भाषिक) बदलता जाता है : वास्तव में वह विभिन्न भाषा 
प्रयुक्तियों का प्रयोग करता है 11 

हैलिडे, मैकिनतोश तथा स्ट्रीवंज--लोग भाषा का प्रयोग किस प्रकार 
करते हैं, इसे समझने के लिए 'प्रयुक्ति' की कोटि की' आवश्यकता पड़ती है 
विभिन्न प्रयोगगत संदर्भो में भाषा-व्यवहार में भेद पाए जाते हैं । किन्ही संदभा 
में प्रयोग में लाए जाने वाले भाषारूप भी अलग-अलग होते हैं । इन्हीं प्रयोग- 
गत भाषा रूपों को प्रयुक्ति (रजिस्टर) कहा जाता eile 





l. For the linguistic behaviour of a given individual js by 
no means uniform : placed in what appear to be linguis- 
tically identical conditions, he will on different occasions 
Speak (write) differently according to what roughly be 
described as different social situations ; he will use a num- 
ber of distinct registers. (1952, 32) 


2. Language varies as its function varies; it differs in differ- 
ent situations—the name given toa Variety of language 
distinguished according to use is ‘Register’. 

The category of ‘register’ is needed when we want to 
account for what people do with their language when we 
observe language activity in the various contexts in which 
it takes place, we find differences in the type of language 
selected as appropriate different types of situation, ` 
(1964 : 87) e 
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प्रयुक्ति की संकल्पना के साथ सामाजिक भूमिका की संकल्पना भी जुड़ी 
हुई है । एक व्यक्ति विभिन्न स्थितियों में विभिन्न सामाजिक भूमिकाएँ निभाता 
है। कैटफोई! 'प्रयुक्ति' को प्रयोक्ता की सामाजिक भूमिका के संदर्भ में 
देखते हैं । उनके अनुसार प्रत्येक व्यक्ति अलग-अलग समय पर अलग-अलग 
भूमिकाएँ निभाता है । वह परिवार का मुखिया या मोटर चालक, क्रिक्रट का 
खिलाड़ी या किसी धार्मिक समुदाय का सदस्य था जीव चिकित्सा का प्रोफ सर 
आदि हो सकता है । इन भूमिकाओं के निर्वाह में वह विभिन्न भाषा रूपों का 
प्रयोग करता है । 
एक व्यक्ति व्यवसाय से व्यापारी है । उसका संबंध अपने व्यवसाय के 
अन्य व्यापारियों, सामान्य जनता, अपने अधीन काम करने वाले कर्मचारियों 
से होता है । घर में उसका संबंध परिवार के विभिन्न सदस्यों के साथ होता 
है । इस प्रकार हम पाते हैं कि एक ही व्यक्ति विभिन्न सामाजिक भूमिकाएँ 
निभाता है । जब इन विभिन्न संदर्भो में भाषा का व्यवहार किया जाएगा तो 
भाषा का रूप प्रत्येक स्थिति, संदर्भ, भूमिका में अलग-अलग तो होगा ही । 
यदि प्रयुवित (रजिस्टर) शब्द के प्रयोग के इतिहास पर दृष्टि डालें तो 
पता चलता है किं यह संकल्पना ब्रिटिश स्कूल के qi के अनुयायी भाषा- 
विज्ञानियों की देन है । इनमें रीड, हैलिडे, मैकिनतोश, स्ट्रींनज, कैंटफर्ड आदि 
प्रमुख हैं । अमरीकी भाषा विज्ञानियों में भी इस स॒ कल्पना के प्रयोग के उदा- 
हरण मिल जाते हैं । वर्तस्टीन ने भाषा-भेदों को सीमित कोड (Restricted 
code) तथा विस्तृत कोड (Elaborated code) की संज्ञा दी । बर्नस्टीन के 
सीमित कोड को प्रयुक्ति (रजिस्टर) का पर्याय भी माना जाता रहा है। 
फर्गुसन तथा wast (1960) रजिस्टर को स्थिति एवं भूमिकागत 'भाषा-परि 
ada’ के रूप मानते हैं । 
इसी स'कल्पना के आधार पर माटिन जज (1959) भी अंग्रेजी में 
रूढिवद्ध औपचारिक (Frozen formal) विमर्शपरक (Consultative) 





1. By ‘Register’ we mean a variety corelated with the per- 
formers social role on a given occasion.” Every normal 
adult plays a series of different social roles. One man, 
for example, may function at different times as head of a 
family, motorist, cricketeer, or member ofa religious 
group, Professor of Bio-Chemistry and so on and within 
his idiolect he has varieties (shared by other persons and 
their idiolects) appropriate to these roles, (1965 : 89) 
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अनोपचारिक (Casual) अंतरंग (Intimate) शैलियों की चर्चा करते हैं । 

प्रयुक्ति की उपरय्‌क्त परिभाषाओं के आधार पर विभिन्न विषयों अथवा 
क्षेत्रों में प्रयुक्त भाषा एक विशिष्ट प्रकार की प्रयुक्ति कहलाएगी | उदाहरण 
के लिए--पत्रकारिता, राजनैतिक भाषण, कार्यालयी कामकाज, कक्षागत 
अध्यापन आदि की भाषा का रूप अलग-अलग होगा । इन्हें विभिन्न 
प्रयुक्तियों के रूप में माना जा सकता है । 

भाषा के संदर्भगत एवं भूमिकागत विभिन्न प्रयोगों के विश्लेषण के आधार 
पर विभिन्‍न प्रयुक्तियों का विभेदीकरण तथा विशेषीकरण किया जा सकता 
है । इसके लिए विपुल सामग्री (Data) की आवश्यकता होगी । 

प्रथुबिति का मुख्य आधार प्रयुक्ति-विशेष की तकनीकी तथा वैज्ञानिक 
शब्दावली उसका व्याकरण होता है। इसके साथ ही प्रयुक्ति की भाषागत 
संरचना और शाब्दिक अन्विति (Lexical Collocation) भी महत्वपूर्ण है । 
कई वार विभिन्न प्रयुक्तियों की भाषागत संरचना और प्रयुक्त तकनीकी 
शब्बावली समान हो सकती है । ऐसी स्थिति में विभिन्न प्रयोगगत भाषाओं को 
एक ही प्रयुक्ति के अंतर्गत रखा जा सकता है । 

्रयुक्तियों को निम्नलिखित तीन आयामों पर वर्गीकृत करने की वात 
हैलिडे ने कही है : 

(1) वार्ताक्षेत्र (Field of discourse) 

(2) वार्ता-प्रकार (Mode of discourse) 

(3) वार्ता-शैली (Style of discourse) 

(1) वार्ताक्षेत्न के आयाम पर भाषा-रूपों में विषय के तकनीकी या गैर 
तकनीको होने के कारण जो प्रयोगगत भेद परिलक्षित होते हैं, इन्हीं के आधार 
पर प्रयुक्ति को 'तकनीकी' तथा 'गैर तकनीकी? रूप में विभाजित किया जा 
-सकता है । ऐसे विषयों की भाषा, जिसमें विषय के सिद्धांत की आवश्यकता 
के अनुरूप तकनीकी शब्दावली का प्रयोग होता है, तकनीकी प्रयुक्ति के अंत- 
गंत आएगी । यहाँ “तकनीकी” का व्यापक अर्थ में प्रयोग करने की अपेक्षा की 
जा रही है ।- 

1. “Linguistic variation which regularly co-exist on the 


speech of individuals with their use reflecting some ki 
“of situational or role difference. (1950 : 11) g | kinds 


सीमित विस्तृत कोड, भाषापरिवतंन एवं शैली की विस्तारपूर्वक चर्चा 
करना यहाँ d नहीं. pum इसकी विस्तृत चर्चा इसी पुस्तक में 
अन्यत्न डा० (कु पुष्पा श्रीवास्तव तथा डा० कृष्ण 

को न ता ऐष्णकुमार गोस्वामी के 
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(2) वार्ता-प्रकार के अंतर्गत भाषा को 'मौखिक' तथा “लिखित प्रयु- 
faai में बाटा जाता है । लिखित रूप को ga: विषय या स्थिति विशेष के 
आधार पर विभाजित किग्रा जा सकता है। यहाँ पत्रकारिता को भाषा 
“लिखित” भाषारूप के अंतर्गत आएगी | रेडियो के समाचारों की भाषा 
'मौखिक' होते हुए भी लिखित रूप का पठित रूप हैं । 

(3) वार्ता-शैली के अनुसार भाषा-व्यवहार में संलग्न व्यक्तियों के संबंधों 
के आधार पर 'औपचारिक' तथा अनौपचारिक भाषा-रूप निश्चित किए 
जा सकते हैं । इस आधार पर किन्हीं भाषाओं--जैसे जापानी भाषा में लिग 
भेद के आधार पर अलग-अलग प्रयुक्तियों की वात भी कही गई है । 

उपर्युक्त तीनों आयामों के सम्मिलित आधार पर किसी प्रयुक्ति की 
विशिष्टता निश्चित की जा सकती है । निम्नलिखित तालिका में कुछ sa frat 
का तीनों आयामों के आधार पर विशेशीकरण दिखाया गया हैँ : 








तकनीकी लिखित ओपचारिक 

पत्रकारिता 2 + + 
(1) कहानी = s + 
(2) निबंध as ज 
रेडियो की भाषा 

, (1) समाचार zm t + 
(2) साक्षात्कार zc — = 
अदालती भाषा + ate A 
कक्षा-अध्यापन == == + 
कक्षा के बाहर EE = = 


Ll. EE 
इस प्रकार यदि कार्यालय-हिंदी प्रयुक्त का विश्लेषण किया जाए तो यह 
होगी : : 
+ तकनीकी 


+ लिखित 
+ औपचारिक 
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विषय के दूसरे भाग पर विचार करने से पुवे हिदी भाषा की राज- 
भाषायी स्थिति एवं कार्यालय हिंदी से तात्वय॑-बोध के संबंध में ऐतिहासिक 
विवेचन करना असंगत न होगा । 
हिंदी को राष्ट्रभाषा तथा संपर्कमाषा का दर्जा तो स्वतंत्रता-प्राप्त से 
पहले ही मिल गया था । इसे राजभाषा का स्थान संविधान के अनुच्छेद 
343 के उपबंधों के आधार पर रनु 1950 में मिला । (इससे पहले सरकारी 
कानकाज की भाषा अंग्रेजी तथा अरबी-फ़ारसी शैली की Bq रही थी) हिदी 
के राजभाषा का वास्तविक स्थान प्राप्त करने के लिए विशेष तैयारी की 
आवश्यकता की बात सोची गई और इसके लिए आरंभ में पंद्रह वर्ष की 
अवधि निश्चित की गई । हिंदी के राजभाषा के रूप के विकास के लिए 
संविधान के अनुच्छेद 351 के अंतर्गत हिंदी के प्रसार एवं विकास का कार्यभार 
संघ को सौंपा गया । इस दिशा में fafaa स्तरों पर कार्य किए गए जिनमें 
तकनीकी तथा वैज्ञानिक शब्दावली का निर्माण तथा अहिदी भाषी सरकारी 
अधिकारियों एवं कर्मचारियों को हिंदी का कार्यसाधक ज्ञान दिलाने के संबंध 
में हिंदी शिक्षण की योजना प्रमुख है | 
उत्तर प्रदेश, हरियाणा, हिमाचल प्रदेश, मध्य प्रदेश, राजस्थान, बिहार 
तथा केंद्रशासित प्रदेश दिल्ली की राजभाषा feat घोषित की गई । इनके 
अलावा पंजाग्र, महाराष्ट्र तथा गुजरात ने हिदा प्रदेशों तथा संघ के साथ किए 
जाने वाले पत्नाचार के लिए हिंदी को स्वीकार किया । साथ ही अंग्रेजी को 
सह-राजभाषा का दर्जा दिया गया । इस प्रकार सरकारी कामकाज हिंदी तथा 
अंग्रेजी में करना निश्चित किया यथा । इस स्थिति से द्विभाषिकता की स्थिति 
का जन्म हुआ। वतमान स्थिति में केंद्रीय सरकार के कर्मचारी अपनी 
इच्छानुसार, अंग्रेजी अथवा हिंदी किसी भी भाषा में अपना सरकारी काम- 
काज कर सकते हैं । 
द्विभाषिकता की स्थिति में सरकारी कामकाज में हिंदी का प्रयोग 
किसी न किसी रूप में होता आरंभ हुआ । इसके लिए अनुवाद” का 
सहारा लिया गया | वास्तव में अधिकांश हिदी-प्रयोग अनुवाद के रूप में ही हुआ 
है । हिदी का जो रूप आज देखने को मिलता हैं वह अनुवाद के माध्यम से ही 
रूढ़ हो पाया है । 1 
सरकारी कामकाज की भाषा तथा बोलचाल की भाषा में 


at हमेशा से ही 
अंतर चना आया हे । हिङुस्तात में सैकड़ों वर्यों तक मुसनभानी 


राज्य रहा । 





काक्र p) 


reme 
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उस समय राजकाज की भाषा अरबी-फारसी शैली प्रधान उद्‌ थी । सामान्य 
बोलचाल की भाषा भी उर्दू शब्दों के प्रभाव से न बच सकी p अँग्रं जों के शासन 
काल में राजकाज की दो भाषाएँ रहीं--उच्च स्तर पर अँग्रेजी तथा निचले 
स्तर पर उर्दू । उर्दू के सैकड़ों वर्षो के प्रयोग से उर्दू भाषा के काफी शब्द किसी 
न किसी रूप में पहचाने जाने लगे थे । हिंदी में शब्द-निर्माण की आवश्यकता 
महसूस की गई तो इस काम के लिए संश्लिष्ट प्रकृति वाली भाषा--संस्कृत को 
आधार बनाया गया । संस्कृत को इस काम के लिए चुनने के कारणों में उसका 
समस्त आर्य भाषाओं का आधार तथा उपसर्गों एवं प्रत्ययों के सहारे 
एक ही धातु से शब्द निर्माण की अद्वितीय क्षमता का होता था | 
संस्कृत के साथ-साथ अंग्रेजी तथा उर्दू के बहुचचित शब्दों--डाक, 
फाइल, ग्रेड, मसौदा, दस्तावेज, कागज-पत्र आदि को भी रख लिया गया । 
शब्द-निर्माण में हिंदी की प्रकृति के अनुसार प्रत्यय जोड़ने पर जोर दिया गया । 
उदाहरण के लिए--'कानून' से कानूनन तो अरबी,फारसी को शब्द निर्माण- 
प्रक्रिया से होगा और 'कानून' से 'कानूनी' हिंदी की प्रवृत्ति के अनुसार | इस 
प्रकार राजभाषा में उर्दू तथा संस्कृत की मिली-जुली शब्दावली का संभवतः 
पहली बार प्रचलन हुआ । अपेक्षित कागज पत्र, “आवश्यक मसौदा; 'मंजूरी 
सूचित करनो', मिसिल प्रस्तुत करना; हस्ताक्षर के लिए “फ़ाइल पेश करना' 
आदि अनेक रूप भाषायी सहनशीलता तथा सम्मिश्र शेली के रूप में विकसित 
हुए हैं। संविधान में 'सामासिक संस्कृति' के प्रतीक के रूप में जिस भाषा की 
बात कही गई है, वह वतमान राजभाषा के रूप में काफी ह तक विकसित 
हो रही है । 
प्रयुक्ति के आवश्यक तत्वों के रूप में हमने तकनीकी कथा वैज्ञानिक 
शब्दावली, विशिष्ट शाब्दिक अन्विति तथा भाषा-संरचता की बात कही है । 
इनके आधार पर यदि कार्यालय हिंदी' की प्रकृति की जाँच करें तो हम 
पाते हैं कि कार्यालय हिंदी का एक विशिष्ट रूप विकसित हो गया है। 
इसमें प्रयुक्त मसौदा, आवती, टिप्पणी, कागज-पत्र, तत्काल, स्पष्टीकरण, PA- 
सूची, बेबाकी पत्र, अजित छुट्टी, वेतन आदि सँकड़ों तकनीकी शब्द केवल इसी 
प्रयुक्ति में es हो गए हैं। इस प्रयुक्ति के बाहर इन शब्दों का प्रयोग 
अटपटा ही प्रतीत होता है। यदि कोई व्यक्ति घर में या मित्रों के बीच में 
'भोजन प्रस्तुत कीजिए या घरेलू बजट के बारे में टिप्पणी लिखकर स्वीकृति 
माँगिए' आदि का प्रयोग करे तो उस व्यक्ति को क्लर्क मनोटत्ति का या 
“सनकी' कहा जाएगा | 
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हिंदी के इस भाषा रूप में हमें विशिष्ट शाब्दिक अन्विति के प्रयोग भी 
देखने को मिलते हैं। लिखित हिंदी में अक्सर एक ही वाकय में संस्कृत और 
उदू अथवा संस्कृत और अंग्र जी शब्दों का साथ-साथ प्रयोग अटपटा लगता 
है, लेकिन यहाँ ऐसे प्रयोग अस्वाभाविक नहीं लगते । उदाहरण के तौर पर 
निम्नलिखित वाबयों को लीजिए : 
(1) आवश्यक मसौदा संलग्न फाइल की पताका 'क' पर रखा है 
(2) मसौदा अनुमोदन के लिए पेश है । 
(3) एवजी मिलने पर छुट्टी दी जा सकती है । 
(4) इन दस्तावेजों की प्रमाणीकृत प्रतियाँ मंत्री महोदय की जानकारी 
के लिए प्रस्तुत की जाएँ । 


उपर्युक्त वाक्यों में “आवश्यक मसोदा', 'संलग्न फाइल', 'मसौदा अनुमोदन 
के लिए पेश करना', 'एवजी', 'दस्तावेजों की प्रमांणीकृत प्रतियाँ?, 'मंत्री महोदय 
को जानकारी के लिए प्रस्तुत आदि अनेकों रूपों से इस प्रयुक्ति की शाब्दिक 
अन्विति की झलक मिल जाती है । 

अंग्रेजी भाषा के कार्यालयी रूप में हमें कर्मवाच्य, व्यक्तिनिरपेक्ष 
केथनीयता, कतंव्यहीनता वाली रचनाओं की प्रधानता मिलती है। ऐसी 
संरचनाओं का होना शायद इसालए भी आवश्यक है कि इस भाषा-रूप में 
व्यक्ति की अपेक्षा 'परनाम' प्रमुख होता है। यहाँ 'कर्ता' अपने ऊपर उत्तरं- 
दायित्व (onus) नहीं लेना चाहता | सभी कार्य आदेश, अनुमोदन, सहमति, 
स्वीकृति, अनुदेश के आधार पर किए जाते हैं । सभी अधिकारी अपने-अपने 
अधिकारों के क्षेत्र में ही काम करते हैं । कार्यालयी भाषा की इसी प्रकृति को 
कार्यालयी हिदी ने भी अपनी संरचना में सुरक्षित रखा है । 

व्यक्ति-सापेक्ष वाक्य संभव तो हैं, लेकिन व्यक्ति-निरपेक्ष वाक्यों की तुलना 
में ऐसे वावयों के बहुत कम प्रयोग मिलते हैं। व्यक्तिसापेक्ष वाक्य के 
उदाहरण के रूप Hb अनुभाग की टिप्पणी से सहमत हृ लिया जा 
सकता है | 

व्यक्ति-निरपेक्षता के साथ-साथ इसमें कर्मवाच्य की प्रधानता भी पाई 
जाती है । सामान्य हिंदी में 'कतृ वाच्य' से कर्मवाच्य में बदलने के दो रूप 
&—(1) सकर्मक क्रिया को अकर्मक क्रिया में बदलकर, ओर (2) कर्म को 
करण के स्थान पर रखकर तथा 'जा' संयूक्त क्रिया जोड़कर | 
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कार्यालयी हिंदी में दूसरे रूप का वाच्य-परिवर्तन में अधिक प्रयोग किया 
जाता है। आदेशपरक वाक्यों के दो रूप हैं। पहले रूप के अंतर्गत निम्न- 
लिखित वाक्य आएँगे : 


(5) मिसिल पर प्रस्तुत करें । 

(6) चर्चा के अनुसार कार्रवाई करें । 

(7) मंत्रालय का अनुमोदन प्राप्त करें । 

इन वाक्यों में उक्त कर्म को करने वाला 'कर्ता' वाक्य की संरचना में ही 
निहित है । इसी कार्य के लिए व्यकिति-निरपेक्ष एवं कर्मवाच्य-प्रधान वाक्यों 
का प्रयोग अधिक मिलता है । जैसे 

(8) मिसिल पर प्रस्तुत किया जाए | 

(9) चर्चा के अनुसार कारवाई की जाए । 

(10) मंत्रालय का अनुमोदन प्राप्त किया जाए | 
इसी प्रकार के अंतर्गत निम्नलिखित वाक्य-प्रकांर भी आ जाएँगे : 

(11) मिसिल के लौटाने पर आवश्यक कार्रवाई की जाएगी | 
12) इस संबंध में निर्णय लेने पर सूचित किया जाएगा | 
13) इस मामले में विशेष स्वीकृति दी जा सकती है । 
14) सचिव द्वारा आदेश जारी किए जा चुके हैं । 
15) इस बारे में अपेक्षित कारवाई की जा रही हैं । 

(16) मुख्यालय छोड़ने की अनुमति दी जाती है । 
करण-रूपेण कर्ता के लोप के भी कई उदाहरण मिल जाते हैं । जैसे कि 

(17) सूचित किया जाता है कि" n 

(18) ऐसा पाया जाता है कि 

(19) शिकायत मिली है कि" 

उपर्युक्त उदाहरणों से यह सिद्ध करने की कोशिश at जां रहीं हैं कि 
कार्यालय हिंदी की “वाक्य-संसचता” सामान्य हिंदी की वाक्य-संरचना के 


भीतर रहकर भी चयन के सिद्धांत के आधार पर विशिष्ट है । अंतर केवल 


इतना है कि कार्यालय हिंदी में उपर्युक्त प्रकार के वाक्य-साँचों की प्रधानता 


है जोकि इस प्रयुक्ति की प्रकृति के अनुसार स्वाभाविक हैं । 
ऊपर कहा जा चुका है कि कार्यालय हिदी का जो रूप आज हमारे 
सामने है वह अपने विकास के प्रथम चरण में अनुवाद के माध्यम से ही आयी 


( 
( 
( 
( 
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` है । आज भी ऐसे अनेक वाक्य मिल जाते हैं जो कि प्रयोग की दृष्टि से काफी 
. अटपटे, बोझिल और कृतिम लगते हैं । उदाहरण के लिए, निम्नलिखित वाक्यों 
को लीजिए-- 


(20) कृपया संगत कागज-पत्नों के साथ चर्चा करें । 

(21) va मिलने की पावती भेज दी गई है । 

(22) पिछले पृष्ठ की टिप्पणी के संदर्भ में । 

ये वाक्य निम्नलिखित अंग्र जी वाक्यों के हिदी अनुवाद हैं : 

(1) Please discuss with relevant papers. 

(2) The receipt of the letter has been acknowledged, 
(3 


) Reference notes on prepage. 


पहले वाक्य के अनुवाद में अंग्रेजी और हिंदी भाषा की प्रकृति को समझे 
बिना मात्र अनुवाद कर दिया गया है । अंग्रेजी भाषा में क्रिया में 'आदर' 
'नञ्रता' आदि निहित नहीं होती | इसके लिए अलग से विशेषण लगाने की 
आवश्यता पड़ती है, जबकि हिंदी मे क्रिया के सर्वनामों के अनुसार बदलने 
वाले रूप में (सर्वनामगत क्रिया-रूपों में) नम्रता, आदर आदि निहित होते 
हैं । इस प्रकार Please, Kindly आदि शब्दों का अनुवाद हिंदी की प्रत्रति 
के अनुसार प्रतीत नहीं होता । अत्यधिक व्यक्तिनिष्ठ तथा अनुरोधपरक वाक्य 
'मेरा काम कराने की कृपा क्रीजिए' में ही इसका प्रयोग स्वाभाविक होगा । 
इस प्रकार पहले वाक्य का हिंदी रूप 'संगत (अथवा संबंधित) कागजपत्रों के 
साथ-चर्चा करें, ही उपयुक्त एवं सही है । 

दूसरे वाक्य के अनुवाद से शब्दातुवाद की झलक मिलती है । mai 
भेजना” में “मिलना” क्रिया निहित है । पत्र मिलने पर ही “पावती भेजने' की 
आवश्यकता होगी । उहाँ अनुवादक प्रयोगात स्थिति को समझे बिना माव 
-अनुवाद ही प्रस्तुत कर रहा है । इसका सही अनुवाद “Ta की पावती भेज दी 
-गई है” करना ही ठीक होगा | 

इसी प्रकार तीसरे वाक्य के अनुवाद में 'संदर्भ”' अंग्रेजी शब्द Reference 
के लिए ही रखा गया होता है जबकि “पिछले पृष्ठ की टिप्पणी से? संदर्भ 
का बोध हो ही जाता है । 

यह नहीं, तिविदाओं, नियुक्तियों आदि के लिए विज्ञापनों की भाषा का 
“रूप तो कभी-कभी अत्यधिक कृत्रिम और अट्पटा होता है । भाषा तकनीकी 
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शब्दावली से तो कुछ बोझिल हो सकती है, लेकित बार-बार प्रयोग में 
आने से बोझिल तकनीकी शब्द भी आत्मसात हो जाते हैं । भाषा अटपटी और 
बोझिल बनती है--वाक्य-विन्यास की दुरूहता से | निविदाओं , नियुक्तियों आदि 
के विज्ञापनों की बोझिल भाषा अनुवादक के लिए भले ही व्यवस्थित एवं 
सहज लगे, लेकिन जिसके लिए वह विज्ञापन निकाला जा रहा है उसकी समझ 
से तो वह परे ही होती है । ऐसी भाषा में निकाले गए चतुर्थ श्रेणी कर्मचारियों 
के लिए परिपत्र एवं सूचनाएँ भी इसी कोटि में रखी जाएँगी । यदि वाक्य 


छोटे-छोटं हों, सहज हों तो उनमें तकनीकी शब्दों का बोझ कुछ कम 


खलेगा | : : 
कार्यालय हिंदी का स्वरूप अनुवाद प्रधान हात हुए भा, व्यवहार से 
निखरकर अपनी सही प्रकृति का उद्वाठन कर रहा हैं lag और भी निख- 
रेगा जब इसे और अधिक प्रयोग के अवसर, क्षेत्र एवं सं दर्भ frat | 
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